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FORMATION OF PERCEPTION THROUGH LANGUAGE: A COMPETENCE-
BASED ANALYSIS OF VISUAL MODELS IN TURKISH

ALGININ DIiL YOLUYLA OLUSUMU: TURKCEDEKI GORSEL MODELLERIN
YETKINLIiK TEMELLi ANALIZi

NIGORAKHON AMIROVA

OGRETIM GOREVLISi, TASKENT DEVLET SARSINASLIK UNiVERSITESI,
BILISSEL DIiLBILIiM,

0000-0003-1572-6042

Ozet

Bu calisma, dilin algiyr nasil ilettigini incelemek amaciyla, yetkinlik temelli bir yaklasim
cercevesinde Tiirkcedeki gorsel algi fiilleri (gormek, bakmak, izlemek, seyretmek) arasindaki
kiiltiirel, bilissel ve pragmatik farkliliklar1 arastirmay1 hedeflemektedir. Gorsel algi evrensel bir
norobiyolojik siire¢ olmakla birlikte, diller bu siireci kiiltiirel zorunluluklar, toplumsal roller ve
biligsel kategorilere gore farkli bigcimlerde kodlamaktadir. Buna bagli olarak, Tiirk¢cede gorsel
sahneyle iliskili fiiller yalnizca duyusal ifadeler degildir; bilgi edinme bic¢imleri, sosyal
hiyerarsi, duygusal tutum, nezaket Orilintiileri ve kanitlama stratejileri gibi anlam aglar
olusturmaktadir. Tiirkcedeki gorsel algi fiillerinin sdylemde iistlendikleri semantik rollere
ragmen, bu arastirmada s6z konusu fiillerin diinyaya iligkin kiiltiirel olarak koklesmis
modellerle nasil kavramsallastirildigi ve nasil isledigi ele alinmaktadir. Bulgular, gdérmek
fiilinin esasen epistemik giivenilirlik ve dogrulukla; bakmak fiilinin dikkat, niyet ve sosyal
mesafe ile; izlemek ve seyretmek fiillerinin ise estetik duyarlilik, siireklilik ve duygusal
katilimla iliskili oldugunu gostermektedir. Dort dil tizerinden gergeklestirilen karsilagtirmali
inceleme, Tiirkgedeki gorsel algi sisteminin Ingilizce, Rusga ve Ozbekgeye kiyasla daha
ayrmtili ve kiiltiirel olarak daha belirgin bir yapiya sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
durum, yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenenler arasinda anlam kaymalarina ve pragmatik yanls
kullanimlara yol a¢gmaktadir. Elde edilen sonuglar, sosyodilbilimsel yeterlilik olmaksizin
yalnizca dil bilgisine sahip olmanin gorsel algi fiillerinin yanlis anlasilmasina neden oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla, Tiirkgedeki gorsel modelleri tam anlamiyla ¢oziimleyebilmek igin
semantik, biligsel ve Kkiiltiirel katmanlar1 bir araya getiren biitiinciil bir yaklasim
benimsenmelidir.

Anahtar Kkelimeler: gorsel algi fiilleri, kiiltiirel modeller, bilissel semantik, algi-yeterlilik
iligkisi
Abstract

This study aims to investigate how perception is communicated by language by studying the
cultural, cognitive and pragmatic differences between visual perception verbs in Turkish
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(gormek, bakmak, izlemek, seyretmek) within a competence-based approach. Visual perception
is a global neurobiological factor whereas, languages package this factor according to varied
cultural imperatives, social roles and cognitive categories. Accordingly, Turkish verbs
implicating visual scenes are not simply sensory expressions, but they create a network of
meaning features including ways of knowing things (modes of knowledge delivery), social
hierarchy, emotional attitude, politeness patterns and evidential tactics. Despite the semantic
roles that Turkish visual perception verbs take within discourse, in this investigation how they
are conceptualised and how they function with ciiltirully grounded models of the world will be
considered. Results show that the verb gérmek is essentially related to epistemic reliability and
truth, bakmak to attention, intentionality, and social distance; izlemek and seyretmek, double
namely with aesthetic sensibility, continuity or emotional involvement. By cross-linguistic
comparison of the four languages, it is shown that Turkish visual perception is situated at a
higher level of detail and cultural specificity compared to English, Russian and Uzbek. In
consequence, it causes some meaning deviation and pragmatic misuse among Turkish learners
as a foreign language. The findings demonstrate that linguistic knowledge without
sociolinguistic competence leads to misunderstanding of visual perception verbs. Therefore, a
more holistic approach including sem-antic, cognitive and cultural layers should be adoptedin
order to fully understand visual mod-els in Turkish.

Keywords: visual perception verbs, cultural models, cognitive semantics, perception—
competence relationship

1. GIRIS

Algi ile dil arasindaki iligkiler, modern bilissel dilbilim, gdstergebilim ve dil antropolojisinin
en 6nemli tartisma alanlarindan biri haline gelmistir. Insan, her seyden &nce duyusal bir varlik
olarak diinyada bulunur; ancak dili nasil kavradigimiz ve kullandigimiz, bu duyusal
deneyimleri ¢erceveleyen ve siizen bir islev goriir. Duyular arasinda gorme, yalnizca biyolojik
bir yeti (géormek eylemi) olmanin 6tesine gecerek, kiiltiirel olarak aracilanmis bir yorumlama
aract haline gelir; bilgi edinmeyi, iligki kurmayi, toplumsal normlara uymay: diizenler. Bu
nedenle, gorsel algi fiilleri; dikkat odaginin, epistemik bagliligin, duygusal durusun, nezaket
stratejilerinin ve kiiltiirel bilgi modellerinin nasil sozliiksel olarak kodlandigini incelemek i¢in
temel bir alandir. Tiirkgede ‘gormek’, ‘bakmak’, ‘izlemek’ ve ‘seyretmek’ gibi algi fiillerinin
olusturdugu anlam alani, kiiltiirel yonelim ile dilsel siniflandirmanin dinamik bir bigimde
birlestigi bir kesisim noktasidir.

Gorsel deneyimin biyolojik kaynagi evrensel olarak ayni olsa da diller bu duyumu kiiltiirel
olarak belirlenmis yollarla diizenler, yapilandirir ve genisletir. Bu durum, biligsel dilbilimin
temel varsayimlarindan birini dogrular: Dilsel yapilar gercekligi pasif bi¢imde yansitmaz, onu
aktif olarak sekillendirir (Lakoff & Johnson 1980:116). Tiirk¢edeki gorsel fiiller yalnizca
duyusal deneyimi degil; kiiltlirel olarak dagitilmis dikkat Griintiilerini, hiyerarsik iliskileri,
niyetlilik derecelerini ve estetik katilim bigimlerini de tasir. Bu fiiller konusucunun duygusal
yakinlik, epistemik otorite ve toplumsal uygunluk degerlendirmelerini ifade etmek icin
sOylemsel kaynaklar saglar; dolayistyla Tirklerin kiiltiire]l temelli kavramsal sistemi i¢in birer
“pencere” islevi goriir.
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Capraz-dilsel caligmalar, algi fiillerinin her zaman birebir Ortiismedigini gostermektedir
(Viberg, 1984:21). Ingilizcede see, Ruscada videt’ ve smotret’, Ozbekcede ko‘rmoq bazi
anlamlarda Tiirk¢edeki kinesik algi fiilleriyle oOrtiisse de anlamda kiiclik fakat Onemli
farkliliklar igerir. Bu farkliliklar, 6zellikle Tiirkgeyi yabanci dil olarak 6grenenler igin kiiltiirel
varsayimlar ve epistemik anlatim bi¢cimlerindeki ayriliklar nedeniyle gii¢liik yaratir (Boroditsky
& Gaby 2010). Ornegin Ingilizce konusurlar1 i¢in uzun siireli géz temasmin samimiyet ve
Ozgliven gostergesi olmasi tipik bir inanigken, Tiirk kiiltiirlinde uzun ve sabit bakis hiyerarsik
iligkilere, yas farkina veya toplumsal role bagl olarak saygisizlik ya da meydan okuma olarak
algilanabilir. Bu nedenle gorsel algi fiilleri yalnizca “gdrme” ile ilgili degildir; “nasil bakilacagi,
ne zaman bakilacagi ve ne zaman bakilmayacagi”na dair kiiltiirel betikleri de gergeklestirir.

Tiirkce gorsel fiillerin  zorlugu c¢ok-anlamlilik, metaforik genisleme ve pragmatik
kullanimlarindan kaynaklanir. Goérmek, fiziksel algidan zihinsel kavrayisa ve epistemik
kesinlige kadar genis bir araliga sahiptir. Bakmak, diizenlenmis dikkat, yonelimsellik, niyetlilik
ve toplumsal durusu kodlar. Izlemek, gdzlemsel izleme, denetim ve olayin akisina katilimi
vurgular. Seyretmek ise haz, estetik zevk ve duygusal katilim i¢eren bir bakma bigimidir. Cesitli
Tirkoloji ve anlambilim caligmalarinda vurgulandigi gibi, bu karsithklar dilsel diinya
goriistiniin olusmasinda temel rol oynar (Gokge, 2015:70; Ayan & Tiirkdil, 2014). Yetkinlik
temelli bir yaklasim, yalnizca dilsel bilginin yeterli olmadigini, Tiirkge gorsel fiillerin igerdigi
anlam inceliklerini kavramak i¢in sosyokiiltiirel yeterligin de gerekli oldugunu gostermektedir.

Son yillarda Tiirk¢e O0grenenlerin yurtdisi egitim ve yasam baglamlarinda artmasi, gorsel
fiillerin hem biligsel anlambilim hem Kkiiltiirleraras1 iletisim hem de dil 6gretimi agisindan
Oonemini daha da artirmistir. Bu ¢alisma, algmin dilsel olarak nasil aracilanmis oldugunu ve
biligsel, kiiltiirel ve pragmatik boyutlarin anlam insasinda nasil birlestigini incelemeyi
amaglamaktadir. Anlamsal veri, capraz-dilsel karsilastirma ve kiiltiirel yorumlama igeren
sentezleyici bir yontemle Tiirk¢e gorsel algi fiillerinin genis bir dil-kiiltiir aginda nasil isledigi
ortaya konulmustur.

Dil ve algi tartigmalari, en azindan gorsel algi fiilleri bakimindan, yetkinlik temelli bir modele
dayanmalidir; ¢linkii alginin yalnizca biyolojik bir siire¢ degil, kiiltiirce bi¢cimlendirilmis bir
biligsel yap1 oldugu agiktir. Bu nedenle anlam bilgisini sosyokiiltiirel ve pragmatik bilgi ile
biitlinlestiren bir yaklasim gereklidir. Ancak bu sekilde Tiirkgedeki gorsel modellerin kiiltiirel
ve bilissel derinligi tam olarak kavranabilir. Bu calisma, dil-bilis-kiiltiir iliskisi baglaminda
konumlanan alg fiilleri tizerine gelismekte olan arastirmalara katkida bulunmaktadir.

1.1. Kuramsal Cerceve

Bu ¢aligmanin kuramsal temeli, biligsel anlambilim, dil antropolojisi ve kiiltiirlerarasi iletigim
arastirmalarina dayanmaktadir. Biligsel anlambilime gore anlam, soyut ve dilden bagimsiz bir
olgu degil; somut bedenlenmis deneyime dayali, kiiltiire bagl kavramsal modeller {izerinden
islenen bir siirectir (Lakoff & Johnson 1980). Bu bakis agisindan hareketle algi fiilleri,
konusurun duyusal durumlart nasil yorumladigini, siniflandirdigini ve kavramsallastirdigini
gosteren dilsel isaretlerdir. Ozellikle Tiirkge gorsel algi fiilleri, duyusal algi ile bilis, duygu ve
toplumsal iligkiler arasinda diizenli metaforik gecisler sergiler. “Gormek” fiilinin “anlamak,
fark etmek” anlamina genislemesi, bircok dilde farkli kiiltiirel ayrintilarla goriilen BILMEK =
GORMEK kavramsal metaforunu yansitir.
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Kuramsal ¢ergevenin ikinci temel dayanagi, Viberg’in algi fiillerine iliskin tipolojik modelidir.
Viberg (1984), dillerin duyusal modaliteleri nasil sdzliiksel olarak kodladiklarini karsilagtirmali
bir cergevede ele alir. Bu modele gore tiim dillerde gérme duyusu baskin olmakla birlikte;
gorsel alanda fiillerin anlamlar1 arasinda 6nemli ayrigsmalar goriiliir. Tiirkge bu agidan 6zellikle
dikkat ¢ekicidir, ¢linkii niyetli bakis1 (bakmak), siireklilik iceren izlemeyi (izlemek) ve estetik-
seyirlik gdormeyi (seyretmek) Ozenle ayirir. Bu ayrimlar, gorsel ipuglarinin zihinsel olarak
islenmesinde kiiltiirel sekillenmisligin 6nemli oldugunu gostermektedir.

Ayrica, kiiltiirle yakindan iligkili olan bakis davranisinin pragmatigi, gorsel algi fiillerinin
semantiginin bir parcasidir. Sweetser’in (1991:72) belirttigi gibi algi fiilleri sosyal ve duygusal
alanlara da genisleyen anlamlar tasir. Tiirk¢ede bakis; saygi, mahcubiyet, meydan okuma,
yakinlik, utang ya da duygusal erisilebilirlik gibi ¢cok cesitli sosyal anlamlar1 kodlayabilir. Bu
okumalar yalnizca gorsel davranisa degil, bakisin hangi sosyal iligskiler baglaminda nasil
islemesi gerektigini belirleyen kiiltiirel betiklere dayanir.

Son olarak, kiiltiirleraras iletisim arastirmalarinda sosyodilbilimsel ve pragmatik yeterligin
Oonemini vurgulayan calismalar, bu arastirmayi destekleyen bir diger kuramsal kaynaktir.
Tiirkcede gorsel algt fiilleri kiiltiire 6zgii bilgiler igerdiginden, bu kiiltiirel arka plan
bilinmedikg¢e farkli dillerin konusurlar1 tarafindan yanlis anlagilabilir. Bu durum, anlamin
basarili bi¢imde kurulabilmesi i¢in dilsel bilginin sosyokiiltiirel farkindalikla biitiinlesmesi
gerektigi yoniindeki goriise giiclii bir destek sunmaktadir.

2. YONTEM

Bu makale, biligsel-anlamsal incelemeye, pragmatik sdylem ¢oziimlemesine ve karsilagtirmali
dilsel analize dayanan yetkinlik temelli nitel bir aragtirma modeli benimsemektedir.
Tiirk¢edeki gorsel algi fiillerinin kiiltiirel agidan zengin ve anlamsal olarak ¢ok katmanli
yapist dikkate alindiginda, yalnizca bigimsel ya da yapisal bir agiklama yeterli olmayacaktir.
Bu nedenle yontem, ii¢ temel analiz ekseninden olusacak bi¢imde yapilandirilmistir:

(1) Turkcedeki gorsel algi fiillerinin anlam kategorilerinin belirlenmest;
(2) kailtiirle iligkili s6ylem baglamlarinda pragmatik yorumlama;

(3) Ingilizce, Rusca ve Ozbekce ile karsilastirmali ¢dziimleme yaparak kiiltiirleraras1 yanlis
anlamaya yol agabilecek anlamsal uyusmazliklarin tespiti.

Tiirkce veri derlemi; modern yazili kaynaklardan (edebi, gazetecilik ve akademik metinler) ve
cevrimigi sozlii dil derlemlerinden toplanmistir. Ayrica géormek, bakmak, izlemek ve seyretmek
fiillerinin ¢okanlamli yapilar1, metaforik genislemeleri ve sdylem islevleri belirlenirken temel
Tiirkoloji ¢alismalarindaki anlamsal ¢oziimlemelerden ve sozliik tanimlarindan yararlanilmistir
(Ayan & Tiirkdil, 2014; Hirik, 2017; Gokege, 2015). Biligsel-anlambilimsel modellerde
tanimlanan kavramsal metaforlar (bilmek = gérmek, dikkat = yonelim, estetik deneyim = gorsel
temasa vb.) ozellikle Lakoff ve Johnson (1980) cercevesinde incelenmistir. Bu metaforlar,
Tirkce gorsel fiillerin duyusal, epistemik ve duygusal yapilar1 nasil sézliiksel hale getirdigini
aciklamada kuramsal araglar olarak kullanilmistir.
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Yontemin pratik boyutu, kiiltiirel olarak bigimlenen bakis davraniginin, etkilesim Oriintiilerinin
ve kanitlama stratejilerinin yorumlanmasina odaklanir. Bu amagla Tiirk toplumundaki bakis
normlarmma iliskin etnografik ve antropolojik gozlemlerden yararlanilmis; cagdas
konusmalardan, filmlerden, televizyon dizilerinden ve ¢evrimigi etkilesimlerden alinan sdylem
ornekleri analiz edilmistir. Tiirk kiiltiiriinde bakis davraniginin toplumsal statii, cinsiyet rolleri,
duygu ifadeleri ve nezaket ilkeleriyle yakindan iligkili olmasi sebebiyle, bu normlarin gorsel
kodlamalarla birlikte ¢6ziimlenmesi ancak pragmatik bir inceleme ile miimkiindiir. Sweetser’in
(1991) alg1 fiillerinin sosyal boyutlarin1 vurgulayan kuramsal yaklasimi, duygusal durus,
kisileraras1 hizalanma, mesafe isaretleme ve ahlaki degerlendirme gibi pragmatik islevlerin
siiflandirilmasinda temel alinmistir.

Yontemin iiclincili ayagi, karsilagtirmali dilsel ¢oziimlemedir. Arastirmada Tiirkgedeki gorsel
alg fiilleri; Ingilizcedeki see, look, watch, Ruscadaki videt’, smotret’ ve Ozbekgedeki ko‘rmoq,
garamoq ile sistematik bicimde karsilagtirilmistir. Bu karsilastirma, Callizen (1996), Karaeva
(2015) ve Siddigov (2000) gibi caligmalardaki tanimlayici kategoriler temel alinarak
yapilmustir. Dillerin farkli ailelere, kiiltiirel modellere ve pragmatik beklentilere sahip olmasi
(6rnegin Ingilizcenin fail-merkezli ve dogrudan vyapisi, Ruscanin daha genis bakis
siirekliliklerini kodlamasi, Ozbekgenin Tiirkce ile kokensel bagi olmakla birlikte kendine 6zgii
dikkat/nezaket sistemleri barindirmasi) Tiirk¢enin diger dillerden nasil ayrildigini
gostermektedir. Bu karsilastirma sayesinde kiiltiirleraras1 yanlis anlamanin diizenli olarak
ortaya ¢iktig1 noktalar belirlenmistir.

Yontemin yetkinlik-temelli boyutu, dilbilgisel yetkinlik (gramer ve soOzciik bilgisi) ile
sosyokiiltiirel yetkinlik (etkilesim normlari, kiiltiirel betikler, pragmatik stratejiler) arasindaki
ayrima dayanir. Ikinci dil edinimi iizerine yapilan calismalar, sosyokiiltiirel yeterligin
eksikliginin 6zellikle kiiltiirel olarak diizenlenmis davraniglar1 (bakis, duygu, saygi vb.) iceren
cokanlamli sozciiklerin yanlig anlasilmasina yol agtigin1 gostermektedir (Vasilyeva, 2010:19).
Bu nedenle ¢alisma, yalnizca gorsel fiillerin dilsel 6zelliklerini degil, dogru yorumlanmalari
icin gerekli biligsel ve kiiltiirel yeterlikleri de dikkate almaktadir.

Analiz ii¢ asamada yiiriitiilmiistiir: {lk asamada her gérsel fiilin anlamsal bilesenleri sozliik
tanimlari, derlem 6rnekleri ve Tiirkoloji kaynaklar: {izerinden belirlenmis; temel amag literal,
metaforik, epistemik ve degerlendirmeye dayali anlamlarm ayristirilmasi olmustur. Ikinci
asamada sOylem baglaminda kullanimlar incelenmis; konusurlarin duygusal durus, toplumsal
giic iligkileri, katilim/kaginma ve nezaket bigimlerini gorsel fiiller araciligiyla nasil kodladiklar
analiz edilmistir. Ornegin “Bana dyle bakma”, “Seni gérmek istiyorum”, “Goriiniise gore” gibi
ifadeler, Tiirkgedeki duygu yonetimi ve kanitsalllk normlarmi ortaya koymak ig¢in
kullanilmistir. Ugiincii asamada, Tiirkce drnekler Ingilizce, Rusca ve Ozbekcedeki paralel
karsiliklarla karsilastirilarak yapisal bosluklar, anlam kaymalar1 ve kiiltiire bagl genislemeler
tespit edilmisgtir.

Yontem ayrica kavramsal metafor kurami dogrultusunda gorsel algi fiillerinin metaforik
genislemelerine yonelik tamamlayici bir analiz de igermektedir. Is1g1 gormek (aydinlanmak),
diinyay1 gérmek (yasanti kazanmak), géziim agild1 (biligsel/ahlaki uyanis) gibi ifadeler; ahlaki
degerler, kisisel doniisiim ve epistemik giiven alanlarina gore siniflandirilmistir. Bu 6rnekler,
Tirk kiiltiirtinde toplumsal uyum, o6z-farkindalik ve etik olgunlugun gorsel metaforlar
araciligiyla nasil ifade edildigini géstermektedir. Lakoff ve Johnson’in (1980) belirttigi gibi
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metaforlar kiiltlire gore degisen biligsel semalar olarak islev gérmektedir ve Tiirkge veriler bu
goriisti onemli dlgiide desteklemektedir.

Ek olarak, Tiirkce Viberg’in (1984) alg: fiilleri tipolojisinde daha genis gorsel ayrigmalar
sergileyen bir dil olarak konumlandirilmistir. Tiirk¢enin gorsel modalitede diger dillere gore
daha ayrmtili bir sozliiksel sistem sergilemesi, hem evrensel hem dil-6zel 6zelliklerin
anlasilmasina katki saglamaktadir.

Son olarak arastirma, anlam yapist ile kiiltiirel yeterlik arasindaki iligkinin yontemsel bir ilkede
birlestigini kabul eder. Calismanin amaci alginin dilsel ortamda nasil ortaya ¢iktigini ¢6zmek
oldugundan, bilissel temsiller, kiiltiirel betikler ve dilsel ifadeler arasindaki iligkinin
cozlimlenmesi esastir. Bu biitlinlesik yontem, gorsel algi fiillerinin Tiirk¢ede diinya goriisiinii
nasil sekillendirdigine dair saglam bir analitik zemin sunar.

3. BULGULAR

Bu calisma, Tiirkgedeki gorsel algi fiilleri gérmek, bakmak, izlemek ve seyretmek’in; duyusal
alginin kiiltiirel olarak bigcimlendirilmis bilissel semalarla, duygusal tutumlarla ve toplumsal
normlarla i¢ ice gegtigi karmasik bir anlam-diinya olusturdugunu ortaya koymaktadir. Bulgular,
Tiirkcede gormenin yalnizca pasif bir duyusal siire¢ olmadigini; bunun epistemik bir olay,
iliskisel bir durus, degerlendirmeye dayali bir tutum ve ahlaki bir uygulama oldugunu
gostermektedir. Bu ¢ok islevlilik, algiya iliskin dilsel yapilarin kavramsal metaforlar ve kiiltiirel
modeller tarafindan bi¢imlendirildigini savunan biligsel dilbilim yaklagimiyla uyumludur
(Lakoff & Johnson, 1980:56). Ayrica bulgular, dillerin alg1 fiilleri agisindan énemli 6lciide
farklilagtigini ileri stiren Viberg’in tipolojisiyle de (Viberg, 1984:21) tutarlilik gostermektedir.

[k 6nemli bulgu, gérmek fiilinin gok-anlamli ve genis metaforik yapisidir. Gérmek, gogunlukla
fiziksel gorme eylemiyle iligkilendirilmesine ragmen baglama bakildiginda kavrama, zihinsel
farkindalik, tanima ve yorumlayici bilgi gibi iglevler de yiiklenmektedir. “Gordiim ki...” ifadesi
yalnizca yiizeysel bir taniklig1 degil; dogrulugu ve giivenilirligi yiiksek kabul edilen bir bilgi
edinme siirecini gosterir. Bu epistemik genisleme, bir¢ok dilde goriilen ancak Tiirkgede daha
giiclii bir bicimde isleyen BILMEK = GORMEK kavramsal metaforuna karsilik gelmektedir.
Whitt (2010) de gorsel alginin bir¢ok dilde yaygin bir kanitsal kaynak oldugunu belirtir; ancak
Tiirk¢ede bu kullanimin sistematik, diizenli ve giiclii bir bildirim degeri tasidig1 goriilmektedir.

Ikinci 6nemli bulgu, bakmak fiilinin kiiltiirel olarak diizenlenmis bir niyetli bakis bigimi
oldugudur. Ingilizcedeki look ile yiizeysel bir esdegerlik kurulsa da bakmak, diizenlenmis
dikkat, yonelim, niyet, sosyal durus ve etkilesimsel tavir gibi cok katmanli semantik bilesenlere
sahiptir. Pragmatik baglamlarda bakmak, saygi, mahcubiyet, uzaklasma, gerilim, meydan
okuma, onaylamama gibi farkli anlamlara gelebilir. “Bana 6yle bakma” gibi bir ifade, emir
ctimlesinden ¢ok duygusal ve iliskisel bir pozisyonun gostergesidir.

Bu durum, Sweetser’in (1991:72) algi fiillerinin duyusal anlamin 6tesine gegerek sosyal ve
duygusal islevler kazandigina dair gézlemleriyle uyumludur. Tiirk kiiltiiriinde bakis normlart;
toplumsal hiyerarsi, yas farki, cinsiyet rolleri ve duygusal denetimle yakindan iligkilidir. Bu
nedenle uzun siireli géz temasinin birgok Bati kiiltiiriinde oldugu gibi samimiyet gostergesi
olmas1 gerekmez; tam aksine yasca veya statiice biiylik kisilere dik bakmak saygisizlik veya
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meydan okuma olarak algilanabilir. Dolayisiyla bakmak fiilinin anlami Tiirk kiiltiirel
betiklerinden bagimsiz olarak yorumlanamaz.

Ucgiincii temel bulgu, bircok dilde tek bir fiille karsilanan siireli izleme eyleminin Tiirk¢ede
izlemek ve seyretmek olarak ayrilmasidir. izlemek, siireklilik iceren gdzlemsel takip, olay
akigina biligsel katilim ve analizle iligkilidir. Bir filmi izlemek, bir gelismeyi takip etmek, bir
kisinin davraniglarii gézlemlemek gibi anlamlar tasir.

Buna karsilik seyretmek, estetik zevk, duygusal temas, giizelligi temasa etme ve igsel bir gorsel
haz ile iligkilidir. Manzaray1 seyretmek, gokyiiziinii seyretmek gibi kullanimlar, Gék¢e’nin
(2015:70) ortaya koydugu iizere Tiirk kiiltiiriindeki kokli estetik duyarhiligim dilsel
yansimasidir. Bu ayrim, biligsel semantigin “diller deneyimi kiiltiirel oneme gore yapilandirir”
goriisiinii agik bigimde destekler.

Calismanin dérdiincii bilyiik bulgusu, Tiirk¢edeki gorsel fiillerin ingilizce, Rus¢a ve Ozbekge
karsiliklariyla birebir ortiismemesidir. Bu durum yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenenlerde yaygin
anlam hatalarina yol agmaktadir:

Ingilizce see, hem duyusal algty1 hem kavramay: tek bir fiilde toplar. Tiirk¢ede ise bu anlam
alan1 gérmek ve metaforik kullanim ¢esitliligine dagilmastir.

Ingilizce look, Tiirk¢edeki bakmak kadar niyetlilik, sosyal durus ve duygusal tavir igermez.
Rusca cmotpets, hem bakmak hem izlemek hem de kismen seyretmek anlam alanlarina sizar.
Ozbekce ko‘rmoq, hem literal hem metaforik anlamlar1 kapsar ancak seyretmek’in estetik
anlam katmanina sahip degildir.

Siddigov’un (2000:45) belirttigi gibi Tiirkge ve Ozbekge kdkensel akraba olsalar bile kiiltiirel
g0z temasina iligkin normlar farkli oldugundan gorsel fiiller farkli yorumlanir.

Dil verileri, gorsel algi fiillerinin metaforik genislemelerinin Tiirk kiiltiirel modelinin temelini
olusturdugunu gostermektedir. Isig1 gormek (aydinlanmak), diinyayr gérmek (deneyim
kazanmak), goziim agild1 (ahlaki/bilissel uyanis) gibi ifadeler; Tiirk toplumunun etik derinlik,
0z-bilgi, erdem ve kisisel doniigiim gibi degerleri gorsel metaforlar araciligiyla ifade ettigini
gostermektedir. Lakoff ve Johnson’in (1980:56) belirttigi metafor = biligsel sema iliskisi
Tiirkce verilerde gii¢lii bigimde ortaya ¢ikar.

Bulgular ayrica Tiirkce gorsel fiillerin séylemde duygusal yakinlik, niyet, tutum ve sosyal uyum
kodlamak i¢in diizenli bigimde kullanildigin1 gostermektedir. Ornegin:

Seni goérmek istiyorum — duygusal yakinlik
Gorlinlige gore — gorsel kanita dayali ¢ikarim
Bana dyle bakma — iligki i¢cindeki duygu gerilimi

Bu durum Vasilyeva’nin (2010:19) alg1 fiillerinin sdylem stratejilerindeki roliine iliskin
bulgulartyla 6rtiismektedir.
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Tiirk anlat1 geleneklerinde gormek, perspektif degisimlerini, ani fark edisleri ve biligsel kirilma
anlarmi bildirmek icin kullanilir. Izlemek ise anlatida gdzlemcinin uzun siireli bilissel odagini
stirdlirmesini saglar. Bu, Tiirk¢ede gorsel fiillerin anlatisal odak, bakis agis1 ve duygusal ton
olusturmada ne kadar islevsel oldugunu gostermektedir.

Bulgularin en c¢arpict sonuglarindan biri, Tiirkge Ogrenen yabancilarin gorsel fiilleri
anlamlandirmada biiyiik 6l¢iide kiiltiirel bilgi eksikligine bagli hatalar yaptigidir.

Dilsel bilgi tek basma yeterli degildir; bu fiillerin dogru anlasilmasi icin kiiltiirel bakis
normlarini, nezaket kaliplarini, duygusal diizenleme ilkelerini, sosyal hiyerarsiyi, estetik
kodlar1 bilmek gerekir. Bu da ¢aligmanin temel savini dogrular: Tiirk¢ede algi, kiiltiirel olarak
bicimlenmis kavramsal modeller araciligiyla kurulur..

4. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu ¢alismanin bulgulari, Tiirk¢edeki gorsel algi fiillerinin yalnizca duyusal eylemleri ifade eden
bicimsel 6geler olmadigini; aksine biligsel yapilara gomiilii, kiiltiirel kodlarla bi¢imlenmis ve
anlami ¢ok katmanli bir sekilde diizenleyen bir gramer ve kiiltiirel yapr tasidigini
gostermektedir. Caligmada incelenen dort temel fiil — gormek, bakmak, izlemek ve seyretmek
— yalmizca bir “gérme” edimi saglamaktan daha ote, Tiirk kiiltiiriinde bilginin nasil
kavrandigini, duygularin nasil diizenlendigini, toplumsal degerlerin nasil {iretildigini ve sosyal
pozisyonlarin nasil kuruldugunu aciga cikaran araglara donlismektedir. Bulgular, Tiirkge
konusucularin gorsel deneyimi duyusal girdinin 6tesinde; ahlaki anlam, sosyal uyum ve bilissel
kesinlik ile iligkilendirdigini dogrulamaktadir.

Tirkiye’de insanlarin biiyiik ¢ogunlugu biyolojik olarak gérme kapasitesine sahip olsa da
(Boyaci, Kose & Peterhans, 2004), bu gérme eylemi Tiirk¢enin kiiltiirel ve kavramsal sistemleri
cercevesinde yorumlanir. Diger bir ifadeyle, Tiirk¢e diinyay1 ve bedeni yalnizca dilsel yapilarin
icinden degil, kiiltiirel olarak kurulan gérme bigimlerinden hareketle kavrar. Bu nedenle, gorsel
algi fiilleri beden ve 6znenin anlam alanini kontrol eden birer kavramsal kapi islevi goriir.

Calismanin temel sonuclarindan biri, Tiirk¢ede gormek fiilinin giiclii bir epistemik belirleyici
olarak iglev gérmesidir. Gorme temelli bilgi, sdylentiye, giivene ya da ¢ikarima dayal bilgiye
kiyasla ¢ok yiiksek bir dogruluk ve mesruiyet degeri tagir. Bu durum, insan bilisinde gérmenin
kanitsal bir islev tasidigini belirten Onceki calismalarla (Whitt, 2010) uyumludur; ancak
Tirkgedeki kullanim bunun 6tesine gecerek gormenin epistemik onceliginin giindelik sdyleme
derinden yerlestigini gostermektedir.

Is181 gormek (aydinlanmak), goéziim agildi (biligsel/ahlaki uyanis), diinyay1r gérmek (deneyim
kazanmak) gibi metaforik genislemeler, gorme eyleminin ahlaki dogruluk ve entelektiiel aciklik
ile iliskilendirildigini ortaya koymaktadir. Bu 6zellik bir¢ok dilde goriilse de, Tiirk kiiltiiriinde
gorsel dogrulama ¢ok daha gii¢lii bir mesruiyet mekanizmasidir.

Bakmak fiiline iligkin agiklama, Tiirk iletisiminde bakisin sosyo-kiiltiirel bir davranis oldugunu
dogrulamaktadir. G6z temasinin fiziksel bir yonelim gdstergesi oldugu kiiltiirlerin aksine, Tiirk
toplumunda bakis; saygi, hiyerarsi, agirbaslilik, duygusal 6l¢iiliilik ve sosyal mesafe gibi
kiiltiirel kodlara gore diizenlenir.
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Bu durum Sweetser’in (1991) algi fiillerinin duygusal-sosyal anlamlar tasidigina dair goriisiini
desteklerken, Tiirk¢e veriler bakisin ahlaki ve kiiltiirel beklentilerle ¢ok daha temelden
baglantili oldugunu gostermektedir.

Bakmak, ozellikle yas ve statii iliskilerinde belirleyici bir davranis normu olarak karsimiza
cikar. Tiirk¢eyi yabanci dil olarak dgrenenlerin bakis normlarini yanlis yorumlamasi, hem ytiz
kaybina hem de niyetin yanlis anlasilmasina neden olabilir. Bu da gorsel fiillerin yalnizca dilsel
degil, kiiltiirel farkindalik gerektirdigini dogrular.

Benzer bigcimde, izlemek ve seyretmek fiilleri, Tiirkgede gorselligin estetik ve duygusal
boyutlarmi agiga ¢ikarir. izlemek daha cok siireklilik, bilissel takip ve dikkat odakli izlemeye
isaret ederken; seyretmek duygusal duyarlilik, estetik haz ve kontemplatif bir bakisla iligkilidir.

Bu ayrim, Tiirk toplumunun tarihsel estetik geleneklerinde giizelligin temasa yoluyla
deneyimlendigini gosterir. Gorsel alginin biligsel oldugu kadar duygusal ve kiiltiirel diizeyde
de islendigini ifade eder.

Bulgular, bilissel-semantik diizeyde alginin yalnizca fizyolojik bir siire¢ olmadigi; kiiltiirel
olarak aracilanmis ve kavramsal metaforlarla yapilandirilmis bir olgu oldugunu dogrular.
Lakoff ve Johnson’in (1980) ¢alismasi, deneyimin metaforik semalarla diizenlendigini ileri
stirerken; Tirkge veriler, evrensel metaforlarin kiiltiire bagl bicimlerde gerceklesebilecegini
gostermektedir. Ornegin: BILMEK = GORMEK metaforu Tiirk¢ede epistemik agirligi daha
fazladir. Seyretmek fiili, Tiirk kiiltliriine 6zgii estetik duyarliliklar1 yansitir. Bakmak fiili, sosyal
hiyerarsi ve nezaket kodlar1 ile biitiinlesir. Bu durum, Tiirk¢edeki algi sisteminin kiiltiir-igi
degerlerle sekillendigini ortaya koymaktadir.

Calismanin capraz-dilsel analizi, Tiirkgedeki gorsel fiiller ile Ingilizce, Rusca ve Ozbekgedeki
karsiliklarmin anlamsal agidan sistematik olarak farklilastigin1 gostermistir. Bu farkliliklar,
yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenenlerde anlam kaymalarina yol agmaktadir:

Ingilizce see, ¢ogu baglamda Tiirkgedeki gormek ile esdeger degildir. Rusga cmoTpets,
bakmak—izlemek—seyretmek ayrimini kapsayacak genislikte olup Tiirkce i¢in fazla geneldir.
Ozbekge ko‘rmoq, Tiirkcedeki gorsel ayrimlari tam karsilamaz ve estetik boyutu icermez.

Bu sonuclar, Tiirk¢enin gorsel alan1 daha detayli ve kiiltiirel olarak “daha ince ayarli” bir
bi¢cimde kodladigin1 gostermektedir (Siddigov, 2000).

Tiim bulgular, Tiirk¢edeki gorsel algi fiillerinin dogru anlagilmasi igin salt dilsel yetkinligin
yeterli olmadigini; bunun yaninda sosyodilbilimsel farkindalik, kiiltiirel bilgi ve pragmatik

sezgi gerektigini ortaya koymaktadir.

Sozlik tanimlarina veya kelime eslestirmelerine glivenen Ogreniciler: duygusal anlamlari,
sosyal durus ¢oziimlerini, nezaket normlarini, epistemik tonlamay1 kagirabilirler.

Elde edilen sonu¢lara dayanarak asagidaki dneriler gelistirilmistir:
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1. Dil ogretiminde bakis kiiltiirii agikca ele alinmalidir. Dil materyalleri, yalnizca fiillerin
anlamini degil; bakisin Tiirk kiiltiirtinde nasil okundugunu, hangi durumlarda ne ifade ettigini
ogretmelidir. Video ve gercek yasam senaryolar1 kullanilmalidir.

2. Gorsel fiillerin ¢ok-anlamlili§i ve pragmatik islevleri vurgulanmalidir. Dil 6gretiminde,
gormek, bakmak, izlemek, seyretmek fiilleri Ingilizcedeki see/look/watch gibi basit
eslestirmelerle Ogretilmemelidir. Metaforik genislemeler ve kiiltiirel anlamlar 6n plana
cikartlmalidir.

3. Capraz-dilsel karsilastirmalar bilingli kullanilmalidir. Ogrenicinin ana dilindeki alg1
fiilleriyle Tiirk¢edekiler arasindaki farklar1 gésteren karsilagtirmalar, yanlis anlamalarin 6niine
geemek i¢in kullanilabilir.

4. Cevirmen egitimi kiiltiirel anlam katmanlarina odaklanmalidir. Cevirmenler, gorsel fiillerin
duygusal ve epistemik degerlerini dogrudan aktaramayacagini bilmeli; gerekli yerlerde
aciklayici notlar veya kiiltiirel uyarlamalar kullanmalidir.

5. Bilingual ve multilingual kisiler iizerinde ileri arastirmalar yapilmalidir. Tiirkge-Ingilizce
veya Tiirk¢e-Rusca iki dillilerin gorme fiillerini nasil kavramsallagtirdig, kiiltiirel modellerin
diller aras1 aktarimini gosterebilir.

6. Bilissel metaforlar gelecekte deneysel yontemlerle arastirilmalidir. Ozellikle izlemek—
seyretmek ayriminin zihinsel temsilleri, deneysel biligsel dilbilim yontemleriyle ¢aligilabilir.

Tiirkcedeki gorsel algi fiilleri, duyusal alginin otesine gegen; bilginin niteligini, ahlaki
dogrulugu, duygusal yakinligi, sosyal durusu ve kiiltiirel degerleri kodlayan kapsamli bir anlam
evreni olusturmaktadir. Bu ¢caligmanin sonuglari, alginin dilsel, biligsel ve kiiltiirel diizeylerde
nasil inga edildigini daha 1yi anlamamiz1 saglar. Ayn1 zamanda, kiiltiirleraras1 iletisim ve dil
ogretimi agisindan uygulanabilir sonuglar sunar.
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