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Abdulla Qahhor va O‘rxon Kamol Hikoyalarida

Folklorizmlar
Abdullah Kahhar ve Orhan Kemal’in Hikayelerinde Folklor

Interpretation Folklore in the Stories of Abdulla Qahhor and
Orhan Kemal

ANNOTATSIYA

Abdulla Qahhor va O‘rxon Kamol bir davrda yashab ijod qildi, asarlarida o‘z xalgining turmush tarzi, yashash
sharoiti, xarakteri va xulg-atvorini realistik uslubda aks ettirishga harakat qildi. Ikki yozuvchi ham asarlaridagi
gahramonlar ruhiyatini ochishda xalq og‘zaki ijodi namunalaridan unumli foydalandi. Xususan, Abdulla Qahhor va
O’rxon Kamol hikoyalarida xalq hikoyalari, maqgollari, afsonalari, rivoyatlari, qo‘shiq, latifa, olgish va garg‘ishlari u
gadar muvaffagiyatli go‘llanilganki, bu uslubda yozilgan hikoyalar tom ma’noda xalgona uslubni shakllanishida
katta ta’sirga ega bo‘ldi. Maqolada ikki yozuvchining ayrim hikoyalaridagi folklorizmlar, ularning milliy o‘ziga xosligi,
xalgona estetik idealga asoslangani hagida fikr-mulohazalar bildirilgan. Hikoyalarning xalqchilligi va milliyligini
ta’minlagan folklorizmlar tahlilga tortilgan. O‘zbek va turk xalq ogzaki ijodi namunalarining o‘’xshash va farqli
jihatlariga ham e’tibor garatilgan. Shuningdek, zamonaviy adabiyotda hikoya janrining vujudga kelishi va
taraqqiyotida xalq og‘zaki ijodining ahamiyati hamda oddiy, analitik va murakkab folklorizmlarning hikoyalar
mazmun-mohiyatiga sintezlashtirish jarayoni yozuvchilar asarlarining tahlili orgali ochib berilgan. Bu jarayonda ikki
yozuvchining uslubiy o‘ziga xosligi, so‘z go‘llash mahorati borasida fikrlar bildirilgan.

Kalit So‘zlar: hikoya, o‘zbek folklori, turk folklori, motiv, folklorizm

0z

Bu makalede, Ozbek yazar Abdullah Kahhar ve Tiirk edebiyatinin énde gelen isimlerinden Orhan Kemal'in
hikayeleri incelendi, mukayese edildi. Her iki yazar da ayni dénemde yasamistir ve hikayelerinde milletlerinin gercek
yasam tarzini, yasam kosullarini, karakterlerini ve davraniglarini yansitmayr amaglamigtir. Onlar yazdiklarin
hikayelerinde folklor 6rneklerini etkili bir sekilde kullanarak yarattiklarin edebi karakterlerin diyaloglarina ve
etkilesimlerine folklor 6gelerini dahil ederek onlarin i¢ diinyalarini ortaya koymustur. Dikkat gekici olan, her iki
yazarin da hikayelerini halk hikayeleri, efsaneler, mitler, atasozleri, fikralar, dualar, sarkilar ve lanetler 6rnekleriyle
zenginlestirmesi, boylece folklor unsurlarinin gelecek nesillere aktarilmasini ve korunmasini saglamis olmalari ve
ayrica hikayelerini kendilerine tanidik bir dil kullanarak kdiltirlerinin kalbine daha da yakinlastirmis olmalaridir.
Makalede hikayelerinde mevcut olan folklorik fikirler, ulusal benzersizlik ve popliler estetik ideallerdeki temel
tartisilmistir. Halk gekiciligi ve ulusal kimligi olan folklorizmler, 6rneklerle incelenmistir. Ayrica, Ozbek ve Tiirk sézlii

geleneklerinin benzerlikleri ve farkhliklan vurgulanmistir. Makale, basit analizlerin ve karmasik folklorik unsurlarin
hikayelerin anlaminda nasil sentezlendigine dair tespitler igermektedir.

Anahtar Kelimeler: hikaye, Ozbek folkloru, Tiirk folkloru, motif, folklor

ABSTRACT

In this article, the stories of Abdulla Qahhor, a highly skilled and beloved Uzbek writer, and Orhan Kemal, a
prominent individual in Turkish literature, were relatively analyzed and learned. Both writers lived in the same
period and aimed to reflect the actual lifestyle, living condition, character, and behavior of their nations in their
stories. They effectively utilized examples of folklore in their stories in revealing the inner world of their characters
by incorporating elements of folklore into the characters’ dialogues and interactions. Notable, both writers
enriched their stories with examples of folk tales, legends, myths, proverbs, anecdotes, blessings, songs, and
curses, curses, so this ensured prevention and transmission of the folklore to next generations and also brought
their stories closer to the hearts of their culture by using a familiar language to them. In this article folkloristic ideas,
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national uniqueness, and foundation in popular astatic ideals were discussed which are present in their stories. Folklorisms, which had popular appeal
and national identity, were examined with examples. Additionally, similarities and differences of Uzbek and Turkish oral traditions were highlighted.
Brief information about the role of folklore genres in the evolution and development of traditional modern stories. The article includes observations
on how simple analytics and complex folkloristic elements are synthesized into the meaning of the stories. Stylistic uniqueness, proficiency, and ability
of both authors were noted throughout the process.

Keywords: story, Uzbek folklore, Turkish folklore, motif, folklorism

Kirish

Xalg og‘zaki ijodi yozma adabiyotning vujudga kelishiga zamin yaratgan va asosiy omil bo‘lib xizmat qilgan. Yozma adabiyot paydo
bo‘lgandan keyin ular bir-biriga o‘zaro ta’sir qilib rivojlanib borgan. Xalg og‘zaki ijodi namunalari xalg hayotini, xalqg ahamiyatiga molik
tarixiy vogea-hodisalarni o‘zida aks ettiradi. Shuning uchun ham unda badiiy to‘gima va ijodiy tasavvur muhim ahamiyatga ega. Yozma
adabiyotning mazmun-mohiyatini xalgona tilda anglatishda, uning kitobxon galbiga chuqur yetib borishida muhim vosita va manbalardan
biri bu — folklorizmlar hisoblanadi. Folklorizm tushunchasi, yirik adabiyotshunos B.Sarimsoqov ta’biri bilan aytganda, “Biror ijodkor asariga
biror magsad bilan kiritilgan folklorga xos barcha materialni folklor deb emas, balki folklorizm atamasi bilan yuritish lozim, chunki unga
ijodkor tomonidan muayyan bir ishlov berilgan bo’ladi.” (Sarimsagov, 1980, b. 39). Shu ma’noda, yozma adabiyotga folklor ta’sirida kirib
kelgan unsurlar folklorizmni tashkil etadi.

Ma’lumki, xalg tomonidan yaratilgan turli janrdagi og‘zaki ijod namunalarining zamonaviy adabiyotda aks etishi badiiy asar xalgchilligining
asosiy xususiyatlaridan biridir. Bu esa bevosita asar tilining sodda, xalgona va ifodali bo‘lishiga xizmat giladi. Xalgining ruhi va xarakterini
yoritish yozuvchidan yuksak mahorat va nozik iste’dod talab giladi. O‘zbek yozuvchilaridan Abdulla Qahhor ana shunday adiblardan biridir.
U zamonaviy o‘zbek adabiyotida hikoyalari bilan mashhur. O‘rxon Kamol ham turk adabiyotida xalqg dilidan joy olgan hikoyalari bilan nom
gozongan yirik yozuvchidir.

Abdulla Qahhor va O‘rxon Kamol Hikoyalarida Folklorizm Hususiyatlari

Abdulla Qahhor va O‘rxon Kamol bir davrda ijod qildilar, asarlarida o’z xalgining turmush tarzi, yashash sharoiti, xarakteri va xulqg-atvorini
realistik uslubda aks ettirishga harakat qgilganligi bilan ajralib turadi. Ikki yozuvchi ham yaratgan hikoyalaridagi voqealarini tasvirlashda
hamda gahramonlar ruhiyatini ochishda xalg og‘zaki ijodidan samarali foydalandi. Xususan, ikki adibning hikoyalarida xalg magollari,
olqish, garg‘ish, afsona, qo‘shiq va latifalaridan unumli foydalanilgan. Bu esa, 0‘z navbatida, asar tilining xalgchilligini ta’minlagan. Zotan
Qahhorning quyidagi fikrlari yuqorida aytilganlarni tasdiglaydi:

Yozuvchining qulog‘i hamisha xalgning ko ‘ksida bo‘lishi, uning qalbidagi hayajonni darhol sezishi, ilg‘ab olishi, shundan ilhomlanishi, asarini
mana shu ilhom, kuchli ehtiros bilan yozishi kerak. O‘shanda yozuvchi xalgning tili uchida turgan gapni aytadi, xalq dilining tarjimoni bo‘ladi
(Qahhor, 1971, b. 332).

Darhagigat, har bir yozuvchi “xalq dilining tarjimoni” bo’lishi kerak. Shu ma’noda yozuvchi o‘z xalgining urf-odatlari, gadriyatlari va
an’analarini yaxshi bilishi, mazmun-mohiyatini idrok eta olishi zarur. Abdulla Qahhorning bolalik vyillari Farg‘ona vodiysining Yaypan,
Nursuqg, Qudash, Buvayda, Tollig, Olgor, Yulg‘unzor, Ogqo‘rg‘on kabi gishloglarida kechgan va bu muhit uning hikoyalarining xalqgchil
bo‘lishiga katta ta’sir gilgan. Qishlog odamlarining hayoti, ularning turli an’analari, urf-odatlari hamda marosimlari adibning asarlariga
ko‘chdi. Qahhor hikoyalarida gishlog odamlarining turli-tuman obrazlarini yaratishga harakat qildi. Bora-bora: “U yaratgan satirik va komik
obrazlar o‘zining tipikligi, realligi bilan xalq ongiga shu darajada singdiki, ular og‘izdan-og‘izga o‘tib xalq ijodiy mulkiga aylanib ketdi.”
(Qo‘shjonov, 1982, b. 111).

Shuni alohida ta’kidlash kerakki, hikoya janrida voqealarning rivojida og‘zaki ijodining o‘rni beqiyos. Aslida hikoya janrining shakllanish
tarixiga nazar soladigan bo’lsak, janrning vujudga kelish omillari bevosita og‘zaki janrlarga borib taqaladi. Turk adabiyotshunosligida Ali
Berat Alptekin (1982; 1993; 1997), Ensar Aslan (1990; 2001), H. Bayaz (1981), Ali Duymaz (2001), Metin Ekici (1995), Sukra Elgin (1981;
1988), Riza Filizok (1991), E. Glney (1971), Dogan Kaya (1973), N. Kése (1997), Ali Puskillioglu (1982), E. Sav (1974) va Fuat Képrali (1930;
1966) singari olimlarning tadgiqotlarida xalq hikoyalariga xos xususiyatlar, uning shakllanish tarixi va taraqqiyoti atroflicha o‘rganilgan. Bu
kabi tadqgigotlarda turkiy xalglar madaniyati, falsafiy va estetik tafakkurini o‘zida jamlagan “Kitobi Dada Ko‘rkut” hikoyalari dastlab turk
“xalqg hikoyalari”, keyinrog mumtoz va zamonaviy turk hikoyachiligiga asos bo‘lib xizmat qilganligiga urg‘u berilgan. O‘z navbatida o‘zbek
hikoyachiligi ham o‘z genezisiga ko‘ra, mif, rivoyat, afsona, doston, ertak, latifa singari folklor janrlariga borib tagaladi. Janr o‘zining takomil



bosgichida xalq hikoyachiligiga xos unsurlarni yangi shakl-shamoyilda gayta jonlantirdi. Xususan, Qahhorning “Dahshat” hikoyasida xalq
hikoyalariga xos bo‘lgan motivlar va bayonchilik uslubini kuzatish mumkin:

Gapdan gap chigib, Nodirmohbegim bir vogeani aytib berdi.

— Bola edim. Rahmatli dadam gap yer edilar. Bir mehmonxona yigit... Mana shunaqa shamol kechasi ekan. “Hozir kim go‘ristonga borib,
Asqarponsotning go‘riga pichoq sanchib keladi?” —degan gap bolipti. Shunda bir kishi pichog‘ini ginidan sug‘urib: “Men sanchib kelaman”,
—depti, bitta qo‘ydan garov bog‘lashib yo‘lga tushipti. Jo‘ralari hali kutishar emish — yo‘q, hali kutishar emish —yo‘q; tong otipti, uyida ham
yo‘q emish; go‘ristonga borib qarashsa, Asqarponsotning go‘ri oldida olib yotgan emish! Bechora go‘rga pichoq sanchganida etagini
go‘shib sanchgan ekan, qaytay desa etagidan birov tortganday bo‘lgan-da...

Hammaning eti jivillashib ketdi (Qahhor, 1967, b. 43).

Parchadagi vogeada xalq hikoyasiga xos unsurlar yozuvchi tomonidan hikoya syujetiga singdirilib, sintezlashlashtirib yuborilganligini ko‘rish
mumbkin.

Yozuvchi “Asror bobo” hikoyasida esa afsona motivlaridan ustamaonlik bilan foydalangan. Bu hagida adabiyotshunos Matyoqub
Qo‘shjonov shunday yozadi:

Hikoya o‘zining mazmuni bilan xalqda og‘izdan-og‘izga ko‘chib yurgan bir afsonani eslatadi: ikki sevishganlar oldiga o‘lim changalini ochib
kelgan emish. Ular o‘limga rozi emishu, lekin ikkalasi ham bir-biridan oldin o‘lishni istarmishlar. “Meni olgin” deb bir-birini surib o‘lim
changaliga ozini urarmishlar. Ogibat o‘lim ularning muhabbatiga, bir-birini 0’z jonidan yaxshi ko‘rganiga qoyil qolib, ikkalasini ham xalos
gilgan emish. Shunday qilib muhabbat o‘limni yenggan ekan. “Asrorbobo”ni o‘gir ekansiz, ularning katta dardni yengganlarini ko'rib,
o‘limdan g‘olib kelgan afsonaviy yoshlar esga tushib ketadi (Qo‘shjonov, 1982, b. 118).

Darhagqigat, Abdulla Qahhorning “Asror bobo” hikoyasi afsona syujetilari orgali ikkinchi jahon urushi, davrning qgiyinchiliklarini tasvirlaydi.
Adibning “Ko‘k konvert”, “Oltin yulduz” hikoyalari ham ayni uslubda yozilgan va urush davrning begunoh qurbonlari, o‘zbek xalgining
boshiga tushgan qgiyinchiliklarni galamga olgan.

Turk adibi O‘rxon Kamol esa hikoyalarida tarixiy rivoyatlardan, aynigsa tarixiy shaxslar va ular bilan bog‘liqg vogealardan unumli foydalanadi.
Uning “Vilispit” (“Velosiped”) hikoyasida shunday tasvirlarga duch kelamiz:

Sigaretning quyuq tutuni. Tutun xuddi dengizga o‘xshaydi, bu dengizda odamlar u tomondan bu tomonga chayqaladi. Tepada katta, chang
bosgan chiroq. Devorlarda toshbosma rasmlar: Arablarning intiqgomi, Dumlupinar, ino‘nudagi zafarlarimizning qalpogli go‘mondonlari,
zambaraklar, asir olingan yunon askarlari... (Kemal, 1974, s. 212)

Yozuvchi “So6git Yapragl” (“Tol bargi”) nomli hikoyasida Usmoniylar davlatining 34-sultoni Abdulhamid Il davri va undan keyingi davr
vogealarini asar gahramonlarining tilidan shunday ifoda etadiki, tarixiy reallik aniq tasvirlanadi:

Sulton Hamid davrini go‘msagan qariyalar “Qanday kunlarni boshimizdan kechirmadik, giyomat alomatlari edi-ya...” deyishardi yon-
atrofdagi gimmatchilik hagida gapirishar ekan. Egri-bugri ko‘chalar, bir-birining ustiga qurilgan uylarda yashagan va notanish kimsalarga
olabo‘jidek qaragan eski istanbulliklar gadim zamonlardagi akulalarni esga soladigan devdek uskunalarni hali ko‘rmagan edilar. Katta
hovuzli Boyazit, o‘sha eski Boyazit edi. Sarg‘ish, mungli yorug‘lik taratayotgan derazalaridan yomg‘ir tomchilari quyib oqayotgan Baliq
bozori, o’sha eski Balig bozori edi (Kemal, 2010, s. 254).

Yozuvchi yuqoridagi parchada gahramon xotirasidagi eski tarixiy vogealarni keltirish bilan asar mazmunini boyitadi va tarixiy rivoyatlarga
xos unsurlarni singdiriadi. Zero,

Tarixiy rivoyatlarning aksariyat qismi turli davrlardagi tarixiy asarlar sahifalaridan keng o‘rin olgan bo‘Isa, bir gismi, asosan, xalq rivoyatlari
nisbatan keyinroq davrlarda yaratilgan va og‘izdan-og‘izga o°tib, xalq orasida keng tarqalgandir. Bu rivoyatlarda tarixiy hujjat emas, orzu,
magsad va uning qanoti bo‘Imish mubolag‘ali tasvir yetakchilik giladi (Jumanazorov, 1991, b. 230).

Xalq og‘zaki ijodining keng tarqalgan janrlaridan ertak motivlari ham badiiy adabiyotda yozuvchilar tomonidan keng qo‘llanilgan. ljodi tahlil
gilinayotgan Abdulla Qahhor va O‘rxon Kamol hikoyalarida ham ertak motivlarini ko‘plab uchratish mumkin. Bu motivlar ikki yozuvchi
hikoyalari syujeti va vogealarning izchil rivojiga katta xizmat qilgan. Xususan, Abdulla Qahhor “Bashorat” hikoyasini ertak stilizatsiyasi
asosida yozadi, asar sehrli ertaklardagi syujet va gahramonlarni esga soladi. Hikoya avvalidagi vogea, ya’ni gahramonning pashshalar
shohini tutib olishi, uning joni evaziga ko’rinmas giyofaga kirishi, hatto xon darajasiga ko’tarilishi “Oltin baliq” ertagining syujetini eslatadi.
Asarda yarim odam, yarim maymun giyofasidagi “Qirarman” va “Yig’arman” nomli ikkita maxlugning g’ordan chigib kelishi, ularning butun
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gishloq ahlini girib yuborishga jalb etilishi esa ertaklardagi dev va ajdarholarni ko’z o’ngimizda gavdalantiradi. Asar yakunida gahramonning
“bu bir bashorat” deyishi, bashorat tushlarga urg’u berilganidan dalolat beradi. Ko’rinadiki, asarda og’zaki ijod namunalaridagi tush motivi
ham gahramon ruhiyatini aks ettirishda muhim vosita bo’lib xizmat qilgan. Hikoya faqatgina ertak janriga xos xususiyatlar bilan
cheklanmaydi, balki Qahhor, G*. Mo‘minov ta’kidlaganidek,

07zining 30-yillarda yaratgan “Bashorat” hikoyasida folklordan foydalanishning yorgin namunasini ko‘rsatgan edi. Bunda u xalq ertaklari
va rivoyatlaridagi shartli-majoziy tasvir priyomidan, fantastik tasvir usulidan foydalangan holda o’z badiiy fantaziyasi yordamida kuchli
hajviy situatsiya yaratadiva jamiyatda hech ganday foydali ish bilan shug‘ullanmaydigan Said Jalolxon tipidagi o ‘tmishning chirkin hayotini
qgo‘msovchi, yashashning mohiyatini fagat ko‘knori kayfida deb bilgan, hayotda oz o‘rnini topolmagan kishilarning hajviy holatini o‘tkir
xalg yumori, latifa va afsonaviy situatsiyalar vositasida favqulodda jonli va ta’sirli qilib tasvirlashga erishadi (Mo‘minov, 1994, b. 83).

Bilamizki, jallod obrazi xalq ertaklarida xon saroyida o’limga mahkum odamlarning boshini tanasidan judo gilgan kishilar bo’lgan. Yanada
anigroq aytadigan bo’lsak,

Jallod — xonliklar davrida o’lim jazosiga hukm gilinganlarning boshini oluvchi, o’lim jazosi hagidagi hukmni ijro etuvchi odam va ana
shunday kasbga berilgan nomga nisbatan qo’llanilgan. Bunday kasb egalari xalq tasavvurida hissiz, 0’ysiz, idroksiz, qo’rs va berahm shaxs
sifatida gavdalangan. (Kencayeva, 2019, s. 206).

Qahhorning “Ko‘r ko‘zning ochilishi” hikoyasida esa ham saroy xizmatchisi bo‘lgan, ham ertaklarda uchraydigan jallod obrazi bor. Hikoyada
jallodning giyofasi shunday tasvirlanadi:

Shunday qilib Ahmad polvon so‘yiladigan bo‘ldi. Pakana, g‘unda, vujudi ajaldan darak berib turgan jallod kelib uning yelkasidan qattiq
tortganda, bu uch kunlik azob ichida holdan toygan Ahmad polvon, oyoqlari chalishib, chalgancha yiqildi: uch kundan beri hatto hojat
uchun ham yechilmagan qo‘llari ostida qoldi. Polvon o‘rnidan turganidan keyin qo‘lini gimirlatib ko‘rib, sinmagan yoki lat ye maganiga
sevindi, ammo shu onning o‘zida jallodning oyog‘i ostiga boshini qo‘yib tomog ‘ini pichogning damiga rostlab berish uchun ikkinchi gadamni
bosishga majbur edi (Qahhor, 1967, b. 71).

Yuqoridagi parchasi keltirilgan “Ko‘r ko‘zning ochilishi” hikoyasi, Qo‘shjonovning ta’biri bilan aytganda, o‘zbek hikoyachiligida “folklor
motivlaridan foydalanilgan holda yaratilgan ijobiy gahramon yo‘lidagi birinchi urinishlardan edi.” (Qo‘shjonov, 1982, b. 119)

O‘rxon Kamol hikoyalari tahlil gilinar ekan, ularda ham ertak, afsona va doston singari xalq adabiyoti janrlarda uchraydigan ayrim obrazlarni
uchratish mumkin. Ana shunday obrazlardan biri bu devdir. Yozuvchi bu obrazini mubolag‘a sifatida qo‘llaydi. Kamol “Dev” nomli
hikoyasida gahramonni boshqgalardan ajratib ko‘rsatish uchun dev tasviridan foydalanadi:

Mayxonaga dev haybati bilan kirdi. Ustma-ust qo‘yilgan katta may bochkalaridan birining oldidagi kichik kursiga o‘tirdi. Bu o'tirish
granitdan yo‘nilgan muhtasham Muso haykalini esga solardi. Oppoq soqoli ko‘ksiga gadar tushgan bu odam tevarak-atrofga razm soldi...
(Kemal, 1974, s. 306).

Uning “Minnacik Dev” (“Mitti dev”) hikoyasida ham dev obrazining aynan mubolag‘a sifatida qo‘llanilgan:

Romanlar yozib devlar bilan jang qilishni istayman! - der edi. Munaqqidlar haqli edi. Dunyo migiyosidagi yozuvchilar turganda mitti
mahalliylar bilan vaqtini yo‘qotmasligi kerak. Ha, romanlar yozib xorijda nom gqozonaman va dunyoga tanilgan sanoqli devlar bilan jang
qgilib ularni ham yengaman! Kim bor? Balzakmi? Dostoyevskiymi? Tolstoymi? Men yangi bir turk Balzaki bo‘laman!.... (Kemal, 1974, s. 198).

Bizga ma’lumki, dev obrazi xalq og’zaki ijodining deyarli barcha janrlarida uchraydigan mifik gahramon bo’lib, u ba’zan yovuzlik, ba’zan
ezgulik timsoli sifatida aks ettiriladi. Yuqoridagi parchada dev obrazi dunyoga dong’i ketgan vyirik yozuvchilarning qiyofasini ifodalashga
xizmat gilgan. Asardagi dev tasviri gahramonning gaddi-qomatini emas, aksincha uning ulkan iste’dod sohibi ekanligini anglatadi.

Abdulla Qahhorning “Maston” hikoyasida esa ertak gahramonlaridan alvasti obrazini ko‘rish mumkin. Yozuvchi bu obrazni gahramon nutqi
orqali shunday tasvirlaydi:

—Otam o‘Imaganda men bu alvastiga bir kun ham xotin bo‘Imas edim. Otam o°ldi —darmonim quridi. (...) ... Bu alvastidan chigsam ko‘chada
golar edim... (Qahhor, 1967, b. 87).

Alvasti timsoli ham turkiy xalglar mifologiyasida turli giyofaga kiruvchi afsonaviy maxlug hisoblanadi. Shunga ko’ra, u ham devlar singari
g’orlar, o’rmon va tog’u-biyobonlarni kezib yuruvchi jinlar toifasiga kirgan. Zamonaviy adabiyotda ba’zan bu obrazning ko’chma ma’noda
ishlatilishi ham kuzatiladi, yuqoridagi parchada yozuvchi gahramonning nihoyatda ko’rimsiz va badbashara inson ekanligini ta’kidlash
magsadida shu timsoldan unumli foydalanadi. Ikki yozuvchining hikoyalarida xalq og‘zaki ijodiga xos motivlardan ko‘prog mubolag‘a



sifatida qo‘llash va bu orqali obrazlarning yoki vogealarning bo‘rttirib ko‘rsatish, hikoya vogealarining ta’sir kuchini oshirishga erishgan.
Bundan tashqari, O‘rxon Kamol hikoyalarida og‘zaki ijoddagi doimiy sifatlashlar ham ko‘zga tashlanadi. Uning “Vilispit” hikoyasida
velosipedning “jonsiz ot”, “g‘ildirak” kabi sifatlashlari kuzatiladi. Bu yerda sifatlash predmetni yorgin ifodalash uchungina xizmat qilib
golmay, yozuvchining ularga bo‘lgan munosabatini ifodalashda ham zarur vosita hisoblanadi:

Qadimdan velosipedga “velasapet” yoki “velsapet” deyishganini eshitganmisan? Bizning Adanada “jonsiz ot” ham deyishardi, to‘g‘ridan-
to‘g’ri “gildirak” ham (Kemal, 1974, s. 212).

Yozuvchi bu hikoyada bolalar folkloriga xos unsurlarga murojaat qiladi. Jonsiz ot bolalarning sevimli ulovi bo’lsa, g’ildirak ham o’yin
turlaridan biri hisoblanadi. Bolalar folkloriga xos bu o’yin turlari barcha turkiy xalglarning og’zaki ijod namunalarida bevosita kuzatiladi.
O’zbek folklorida tol yoki tut novdasidan yasalgan jonsiz ot o’yini bolalar orasida “ot-otakam” deb yuritiladi. Bundan ko’rinadiki, asarda
gahramonning yoshligini eslab, bolalar o’yinlarini tilga olishi folklorizmga xos xususiyatlarni namoyon etadi.

Qahhor ham hikoyalarida badiiy tasvir vositalaridan juda ko‘p va mahorat bilan foydalanadi. U “Dahshat” hikoyasida shamolni “goh och
bo‘riday uvillar, goh o‘lim changaliga tushgan mushukday pixillar, vagillar” deb tasvirlaydi. Bu tasvirda shamolni bo‘ri va mushukka
o‘xshatadi va asardagi vogea rivojining muhim gismi sifatida ko‘radi.

Har bir yozuvchi so‘zlarni o'z ma’nosida ishlatish bilan birga, biror hodisa mohiyatini teran ochish, uning xususiyatlarini bo‘rttirib tasvirlash
uchun mustaqil so‘zning shu hodisa xususiyatlari bilan bog‘liq turli ma’no tovlanishlaridan foydalanadi. Lekin yozuvchi qo‘llayotgan
so‘zlarning ko‘p ma’noliligi ma’lum manbadan olingan matnda aniglanadi. Abdulla Qahhor va O‘rxon Kamol hikoyalarida qo‘llanilgan
so‘zlar ham ko‘p ma’noliligi bilan ajralib turadi. Shu ma’noda har ikki yozuvchi hikoyalarida mazmunni aniq yetkazib berishda va janrning
ixchamligini ta’minlashda xalg maqollari va matallariga ko‘p murojaat giladi. Bu esa asar tilining xalqchilligini va ommabopligini
ta’minlashga olib kelgan. Xalg magollarida xalgning donishmandligi ixcham shaklda va teran mazmunda beriladi. Xalg maqollari axloqiy-
ma’rifiy giymatga ega bo‘lib, ularda fikr obrazli va aniq ifodalanadi, jamiyatdagi ijtimoiy munosabatlar, insonlarning turmush hodisalariga
munosabati, dunyogarashi, mehnat faoliyati va estetik didi, ruhiy holatlari o'z ifodasini topadi.

O‘rxon Kamolning hikoyalaridagi gahramonlar nutgida shunday xalg magollari, matal va iboralarini ko‘plab uchraydi:

“Seytana bile pabucunu ters giydirir” — shaytonga ham dars beradi; “agzimdan baklay: tam ¢ikaracaktim” — gapning indallosini endi
aytmogqchi edim; “binmeyecedi katira yem takmaz o be” — taka bo‘lsin, sut bersin; “yigit lakabiyla anilir aslanim” — yigit kishi lagabi bilan
esga olinadi, yigitcha (“Ish”).

“Yasayan goriir” — boshga tushganni ko‘z ko‘rar (“O‘zgargan dunyo”).

“Kirkindan sonra azani tenesir paklar” — bukrini go‘r to‘g‘rilaydi (“Qari Mushuk”).

“Dag dag lstiinde olur, ev ev listiinde olmaz” — bir gozonda ikki go‘chqorning boshi gaynamas; “hesabi gér, éyle git” — suv ko‘rmay etik
yechma (“O’n besh tiyin”).

“Sakalliya selam yok” — gadoga salom berma, dinor ber; “eski dost diisman olmaz” — eski do‘stdan dushman bo‘lmas (“Laganbardor”).
“Mum alsin da derdine yansin 0” — oldin o0‘zingga boq, keyin nog‘ora qoq (“Bo‘yalgan dudoq” hikoyasidan).

Abdulla Qahhor asarlarida ham, Kamol hikoyalaridagi kabi, ko‘plab xalqg maqol, matallari va frazemalarni ko‘rish mumkin:

“Asal otligqa yo‘q, hali biz piyoda-ku!” (“Anor”).

“Osmon yiroq, yer qattiq; bunday paytlarda yo‘g‘on cho‘ziladi, ingichka uziladi” (“Bemor”).

“Otning o‘limi itning bayrami; quruq qoshiq og‘iz yirtadi”; “berganga bitta ham ko‘p, olganga o‘nta ham oz; uni begim deguncha kishining
beli sinar ekan”; “o‘ynashmagil arbob bilan — seni urar har bob bilan” (“O‘gri”).

“Zo’ri behuda miyon meshikanad” (“To‘yda aza”).

“Ola gqarg‘a qag’ etadi, 0z vaqtini chog’ etadi” (“Bashorat”).

“Yer tepganni, el tepadi” (“So‘ngan vulgon”).

“Ikki yorti — bir butun” (“Ikki yorti — bir butun”).

“Suv ketar tosh qolar, o’'sma ketar qosh qolar; ishi yo‘q it sug‘oradi” (“Xotinlar”)

Hikoyalardan keltirilgan misollardan badiiy asar gahramonlarining nutqida xalq tili boyligiga xos xususiyatlar bilan birga, yozuvchining unga
bo‘lgan munosabati, gahramonlar nutqgidagi muhim asosiy xususiyatlar ham yaqqol ko‘rinadi.

Ikki yozuvchi uslubidagi o‘xshash jihatlardan yana biri, gahramonlar nutgida aks etgan olqish va qarg‘ishlardir. Og‘zaki ijodning kichik
namunalari hisoblangan olgish va qgarg‘ishlar hikoyalarning tabiiyligini ta’minlagan, golaversa gahramonlar xarakteri, ichki qiyofasini ochib
berishda muhim ahamiyat kasb etgan. A.Keskin ta’kidlaganidek:



Mifologiya, avvalo, “tafakkur” va “e’tiqod” tarixidir. Olgish va qarg‘ishlar ham bu e’tiqod va tafakkur zanjiriga bog‘liq holda shakllangan,
hayotga tadbiq etilgan va an’anaga aylangan folklor mahsuli hisoblanadi. Xuddi-ki, sehr duolari, tabu va chekinishlar, turli diniy marosimlar
va ularning madaniy hayotdagi barcha sohalariga tadbiq qilinganining aksi kuzatilganidek, olgish va qarg‘ishlar ham mifik
tushunchalarning shaxs va jamiyat hayotida muhim ahamiyat kasb etgan gadimgi davrlarida shakllangan madaniy merosdir. Olgish va

qarg‘ishlar shaxs va jamiyat hayotidagi turli vazifalarni bajargani ve ilohiy olam bilan aloga vositasi deb qaralgani uchun ham hozirgacha
yetib kelgan (Keskin, 2018).

Darhagqigat, olqgish va qarg’ishlar hozirgacha yetib kelgan, bunda yozma adabiyotning o’rni nihoyatda beqiyos. Aksariyat yozuvchilar
gahramon giyofasini, uning milliy o’zligini aks ettirishda olgish va garg’ishlardan samarali foydalanadilar. Bu esa gahramonlarning bir-
biriga munosabatida, nutgida yaqqol aks etadi. Shu orqali yozuvchilar xalq dili va tilidagi olgish, tilak, duo va qarg’ishlarni kelajak avlodga
yetkazish barobarida, asarning milliyligini va xalqchilligini oshirishga intiladilar. Abdulla Qahhor aksariyat hikoyalarida gahramonlar
dialoglarida olgish va qarg’‘ishlardan samarali foydalangan:

“Ha, ishqilib, ikkovining ham boshi omon bo‘Isin” (“Boshsiz odam”).

“Oh-oh-oh! Otangizga rahmat! Kamol toping, do‘stim!” (“O‘jar”).

“Barakallo, o‘g‘lim, barakallo, - dedi Hoji kursiga ehtiyot bilan o‘tirayotib. — Umringiz uzoq bo‘lsin” (“Yillar”).

“Ammo lekin, Asrorqul, baraka top!” (“Asror bobo”).

“Umring uzoq bo‘lsin, gizim!” (“Xotinlar”).

“Yashasin havaskor kampirlarimiz!” (“Kampirlar sim qoqdi”).

“E, salomat bo‘ling!” (“Karavot”).

“Xudo xayr bersin...” (“O‘g‘ri”).

“Qurib ketsin! — dedi u yig‘lamsirab. — O‘qishing boshingdan ordona qolsin, Maston!..” (“Maston”).

“Ha, o‘la golsin, hoji odam emasmi!, Hu o’l, turqing qursin!” (“Mayiz yemagan xotin”).

“Qurib ketgur shu o‘tinning tutuni biram achchiq ekanki!” (“Asror bobo”).

“Bahri! Hu, afting qursin!” (“Xotinlar”).

“Voy, o‘lsin?” (“Karavot”).

“Xudoyo Gitler o‘Isin, senday yigitlarni uy-joy qilib, orzu-havas ko‘rgani go‘ymasa!” (“Ko‘k konvert”).

O‘rxon Kamol ham hikoyalarida gahramonning ichki kechinmalari, o‘y-xayollarini yorqin aks ettirishda olgish va qarg‘ishlaridan unumli
foydalanadi. Natijada asar tilining xalgona, sodda va tushunarli bo‘lishiga erishadi:

“Allahim gtizel Allahim... Sen yiiziime bak!” (Xudoyim, o‘zingdan o‘rgilay Xudoyim) (“Qabih”).

“Aklinla ¢ok yasa” (Aqlingga balli) (“Qotil”).

“Allah utandirmasin...” (Yuzing yorug’ bo‘lsin) (“Bo‘yoqchi”).

“E vallahi askolsun babanin zevkine!” (Otangizning ta’biga qoyilman, juda zo‘r) (“Huzun”).

“Saghginiza duaciyim beyfendi!” (Omon bo‘ling janob!) (“Behiye”).

“Allah encamimizi hayirlara tedbil eylesin!” (Nima niyat gilgan bo‘lsangiz Alloh nasib qilsin!) (“Eski plastinka”).

“Yerin dibine gir, boynun kopsun!” (Yer yutgur, bo‘yning uzulsin!); “Geber, alcak! (O‘lib ketmaysanmi, pastkash!); “Toka hani kér olasica?”
(To‘g’nog‘ich qani, yer yutgur?) (“Yomg'irli bulutlar”).

“Ah bu rekabet ah gézii ¢iksin!” (Voy, bu raqgobat deganlariga ming la’nat!); “Gézii ¢iksin...” (Ko zi teshilgur...) (“Qotil”).
“Allah belalarini versin topunun da” (Alloh butun urug‘-aymog ‘ini baloga duchor qilsin) (“Kim-kimga”).

O‘zbek yozuvchisi Oybekning so‘zlari bilan aytadigan bo’lsak:

Yozuvchi xalq tilining boy xazinasidan istaganicha material oladi. Asarning badiiy to‘qgimasida yuzlarcha maqollar, maxsus ifodalar, turli
gaplar, qochirmalar, so‘z o‘yinlari yarqgiraydi. Mana bular tilni gonli, jonli, obrazli bir til giladi (Oybek, 1975, b. 275).

Oybekning ta’rifiga tayanadigan bo‘lsak, yuqorida keltirilgan magqollar, maxsus ifodalar, olgish va qarg‘ish kabi og‘zaki ijod namunalari
hamda yozuvchilar tarafidan mohirona go‘llanilgan so‘z o‘yinlari Abdulla Qahhor va O‘rxon Kamol hikoyalarining tilini gonli, jonli va obrazli
tilga aylantira olgan.

Bundan tashqgari, Qahhor va Kamol hikoyalarida xalq og‘zaki ijodining yana bir turi hisoblangan qgo‘shiglar va turkulardan namunalarni ham
ko‘plab uchratish mumkin. O‘zbek xalq qo‘shiglari odatda, yigit va qiz orasidagi aytishuv shaklidagilari bayramlarda, boshqalari esa turli xil
marosimlarda kuylansa, turkularning asosiy mavzusi atrof-mubhit, tabiat, mavsum-marosim yoki biror vogea ta’sirida paydo bo‘lgan



tuyg‘ularning ifodasi bo‘lgani sababli sevgi-muhabbat, tabiat, go‘zallik, sog‘inch, gayg‘u, hasrat, g‘urbat, ayriliq, o‘lim singari turli
mavzularni gamrab oladi.

Qahhor va Kamol hikoyalarida keltirilgan xalq qo‘shiq va turkularining asosiy mazmuni asar gahramonlarining bir-biriga bo‘lgan
munosabatlarini yorginrog ochib berishga xizmat gilgan. Masalan, Qahhorning hikoyalaridagi keltirilgan xalq go‘shiglari ko‘proq ichki
tuyg‘ularni ochib berishi bilan ahamiyatlidir:

“Mulla Umar sizmisiz?
To‘ng‘iz o‘qi yermisiz?” (“Ko‘r ko‘zning ochilishi”).
“O‘tdi umrim voh darig”...” (“Yillar”).

“Toychalar kishnashadi ot bo‘ldim deb,
Kelinlar yig‘lashadi yot bo‘ldim deb” (“Qizlar”).

“Hoy-hoy, mening yorimsan,

Tanimdagi jonimsan,

Qorong‘u kechalarda

Yondirgan chirog‘imsan...” (“Karavot”).

O‘rxon Kamol hikoyalaridagi turkular esa ko‘proq asar gahramonlarining bir-biriga sog‘inchi, ayriliqdagi iztirobi yoki sevgilisining ta’rifini
yanada chuqurroq ko‘rsatib berish uchun foydalanilgan:

“Evvel yérin sevgilisi ben idim.

Simdi uzaklarda kalan ben oldum.”

(“Avval yorning sevgani men edim.

Endi uzoqlarga ko‘z tikkani men bo‘ldim”) (“Nag‘malar”).

“Cigaramin dumani
yoktur yarin imani”
(“Sigaretamning tutuni,
Yorning yo‘qdir iymoni”)
“Yér, imansiz ydr,

Kirmizi kiipeli, mavi mantolu

Lépa lapé karlarin altinda

Cevik adimlariyle kosup gelen ydr.”

(Yor, vijdonsiz yor,

Qizil zirak va ko‘k paltoda

Laylak gorning ostida chopqillab kelgan yor)
“Kanarya gibiyim, gidiyorum!”

(Kanareyka kabiman, ketyapman!)

“Siiziil glizel stiziil de gel

Deli génliim hep seni ister.

(Suzil go‘zal suzulib kel

Telba ko’nglim faqat seni der) (“Nag‘malar”).
Sonra da Unli tirkayl tutturdu:

“Amman booyaci, boyaciiii.
Fir¢ana vurulayim booooyaciiii...
Kadifene kesileyim boooooyacii...”

Q’shiq va turkularning ma’nolaridan har ikki yozuvchining hikoyalardagi gahramonlarning hissiyotlari, o‘sha davrga xos bo‘lgan an’analar,
urf-odatlar oz ifodasini topganligini ko‘rish mumkin.



Xulosa

Inson dunyoga kelar ekan, xalq ijodi durdonalari ta’sirida ulg‘ayadi, ular vositasida tarbiyalanadi. Abdulla Qahhor va O‘rxon Kamol ham
bolalikdan ana shunday folklor namunalari ta’sirida voyaga yetishgan, o‘z xalqining urf-odatlari, an’analari va qadriyatlari vositasida kamol
topishgan. Shu bois ham ularning har bir hikoyasida xalg tomonidan yaratilgan, bizga ham yod bo‘lib ketgan og‘zaki asarlardan katta-kichik
parchalar ko‘zga tashlanadi. Bolaligidan ertak eshitib ulg‘aygan yozuvchilarning ayrim hikoyalari xuddi ertaklar olamidagi gahramonlarni,
vogea-hodisalar va manzaralarni eslatadi. Bu haqgida yuqoridagi tahlillarda misollar bilan isbotlashga harakat qildik. Aynigsa, xalg magollari,
matal va iboralari, olgish va garg‘ishlar aksariyat hikoyalar matnida ko‘zga tashlanadi, bu odatda, gahramonlar nutqgida, o‘y-fikrlarida
namoyon bo‘ladi. Yozuvchilar ijodida kuzatilgan bunday tajribalar ularning xayolot olamida uyg‘ongan fikr va his-tuyg‘ularini ifodalash
barobarida asar vogealarining tasviridagi ta’sir kuchini oshirishga xizmat qilgan.

Shuningdek, yozuvchilar asrlar davomida saqlanib, avloddan-avlodga yetib kelayotgan og‘zaki ijod namunalarini zamonaviy hikoyalar
mazmuniga sintezlash vositasida keyingi avlodga yetib borishi uchun katta hissa qo‘shdilar. Hikoya gahramonlarining ruhiy holatini
ifodalashda folklorizmlardan unumli foydalandilar. Bu esa Abdulla Qahhor va Orxon Kamol ijodini birlashtirib turuvchi asosiy
xususiyatlardan biri hisoblanadi. Ikkala yozuvchi ham oddiy va murakkab folklorizmning deyarli barcha ko’rinishlaridan samarali
foydalangani hikoyalar mazmun-mobhiyatida yaqqol ko’zga tashlanadi. Ularning ijodi keyingi avlod nasrnavislari uchun ham muhim manba
sifatida ta’sir ko‘rsatgan va ilhom manbai bo‘lgan.

Ko‘rinadiki, ikkala yozuvchining hikoyalari xalg og‘zaki ijodi namunalariga nihoyatda boy. Hikoyalarda turk va o‘zbek xalgining hayoti,
turmush tarzi, falsafiy dunyosi, urf-odat va an’analari xalqona uslubda tasvirlanadi. Bu esa yozuvchilarning xalq hayotiga dildan yaqin
bo‘lgani va uning orzu-istaklari bilan yashaganligidan dalolat beradi.
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Kirgizcadaki Alfabe — Yazim Kaynakl Bazi Dil
Sorunlar

Grammatical Certain Language Issues in Kyrgyz Caused by the
Alphabet and Spelling

0z

Bu ¢alismada Kirgizcanin yazi dilindeki alfabe ve yazim kurallarindan kaynaklanan bazi sorunlar ayrintili olarak ele
alinmistir. Calismada incelenen konu Kirgizcada Kullanilan Kiril Alfabesi ve Genel Ozellikleri, Kirgiz Yazi Dilinin Yazimi
ve Tarihgesi, Kirgizcadaki Alfabe ve Yazim Kurallariyla flgili Bazi Onemli Sorunlar seklinde ii¢ alt baslik altinda
degerlendirilmistir. Kirgizcanin yazimiyla ilgili bir konunun bu sekilde ele alinmasinin baslica sebebi, Kirgizistan’da uzun
stredir giindemde olan alfabe-yazim tartismalarinin kesin bir sonuca ulasmamig olmasidir. Calismanin amaci
Kirgizcanin yazi dilindeki bazi sorunlarin kaynagini mimkiin oldugunca daha ayrintili bir sekilde tespit etmek ve
etraflica degerlendirerek bu sorunlarin ¢éziimiine kiglik de olsa katkida bulunmaktir. Ayrica bu sorunlara diger
akademik gevrelerinin de dikkatini gekmek calismanin hedefleri arasindadir. Boyle bir ¢alismanin yalniz Kirgizcadaki
degil tim ¢agdas Turk yazi dillerindeki bazi benzer sorunlarin giderilmesi ve istenilen bir sonuca varilmasi agisindan
yararli olacagi kanaatindeyim.

Anahtar Kelimeler: Kirgizca, Kiril alfabesi, alfabe, imla, yazim kurallari

ABSTRACT

This study thoroughly examines certain issues originating from the alphabet and spelling rules in the Kyrgyz
written language. The topic addressed in this study has been discussed under three subheadings: the Cyrillic
Alphabet Used in Kyrgyz and Its General Features, The Spelling and Historical Development of Kyrgyz Written
Language, and Key Issues Related to the Alphabet and Spelling Rules in Kyrgyz. The main reason for addressing
an issue related to the writing system of Kyrgyz in this manner is the lack of significant progress in the debates
on alphabet and spelling, which have long been on Kyrgyzstan’s agenda. The aim of the study is to identify the
sources of various problems in the written language of Kyrgyz in as much detail as possible and, thus, contribute,
however modestly, to their solution for these issues. Additionally, another objective of the study is to draw the
attention of other academic circles to these issues in question. | believe that a study of this nature would be
valuable not only for resolving issues in Kyrgyz but also for addressing similar problems and achieving desired
outcomes across all contemporary Turkic written languages.

Keywords: Kyrgyz, Cyrillic alphabet, alphabet, orthography, spelling rules

Girig
GunUmizdeki Turk yazi dillerinin ortak sorunlarindan birisi alfabedir. Alfabe konusu 6zellikle Sovyetler
Birligi'nin dagilmasiyla birlikte bagimsizligini kazanmis Tirk Cumhuriyetlerinde akademik gevrelerince
stkca giindeme gelen konulardandir. Bu konu tzerindeki tartismalari genel olarak “Tiirk diinyasinin
ortak bir alfabesini olusturma amaci gercevesinde tartisilan konular”(Altindz, 2021) ve “halihazirda
kullanilan alfabeye dayali yazim kurallarindaki eksiklik veya yanlisliklarla ilgili tartisilan konular”
seklinde ikiye ayirmak mimkindir. Burada ortak alfabe olusturma konusuyla ilgili son dénemlerde
bazi 6nemli gelismelerin yasandigini belirtmek gerekir. Daha ayrintili ifade etmek gerekirse, 2022
yilinda Tirk Devletleri Teskilati tarafindan olusturulan ve biinyesinde Tiirkiye, Kazakistan, Kirgizistan,
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Ozbekistan, Azerbaycan ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’'nin temsilcilerinin yer aldigi Tiirk Diinyasi Ortak Alfabe Komisyonu’nun
onciluglinde yapilan iki yillik galismanin sonucunda Latin tabanli ortak bir Tiirk alfabesi olusturulmustur (Tark Dil Kurumu, 2024). Bu gelisme,
ortak alfabe konusuyla ilgili bugiine kadarki yapilan bilimsel tartismalarin belli bir sonuca ulasmis oldugu anlamina gelmektedir. Bilindigi
Uzere daha once Kiril alfabesini kullanan bazi Tiirk Cumhuriyetlerinin Latin alfabesine gegme ¢abasi 1992 yilindan itibaren baslamistir.
1992’de Azerbaycan, 1993’te de Tiirkmenistan ve Ozbekistan Cumhuriyetleri alfabe degistirme kararini almis olup o giine kadar kullandiklar
Kiril alfabesinden Latin alfabesine gegis strecini baglatmiglardi. 2017 yilinda da Kazakistan Cumhuriyeti 2025’ten itibaren Latin alfabesine
gecme kararini aldiklarini duyurmustu. Ancak bu atilan adimlarin sonucunda ortaya ¢ikan tablo istenilen Latin tabanli ortak Tirk alfabesi
goérinimiinde degildir. Ortakliklar ile birlikte farkliliklarin da gereginden fazla oldugu anlagilmaktadir®. Dolayisiyla yukarida belirttigimiz Tiirk
Diinyasi Ortak Alfabe Komisyonu’nun olusturdugu Ortak Tirk Alfabesi bu farkliliklarin zamanla giderilmesi agisindan énemlidir.

Burada Kirgizistan’in s6z konusu Latin tabanh Ortak Tirk Alfabesi’'ne ge¢cme kararini ne zaman alacagi merak konusudur. Kirgizistan
yetkilileri bugiine kadar bu konuya oldukga ihtiyatli yaklasmislar ve tlkede Kirgizcanin simdilik Kiril alfabesinde yazilacagi gorist hakimdir
(Azattik Unalgisi, 2023). Kirgiz devlet yetkililerinin bu yaklasimini Gilkenin giiniimiiz (kisa vadede) ekonomik, politik, sosyal durumlarini géz
onlinde bulundurarak degerlendirdigimizde kabul edilebilir yani agir basmaktadir. Clinki Kirgizistan 6zellikle ekonomik (daha ¢ok eneriji ve
ticaret) agidan hald 6nemli 6lglide Rusya’ya bagimli durumdadir. Ayrica 150 yildir devam etmekte olan siyasi, sosyal ve kultirel iliskiler
belli diizeyde canliligini korumaktadir. Ote yandan bu siirecin herhangi bir karmasikliga neden olmadan tam anlamiyla basariya ulasmasi
icin Kazakistan’daki gibi uzun siiren 6nemli bir hazirlik asamasindan gegilmesi gerektigi anlasiimistir. Dolayisiyla biitin bu etkenlerin
Kirgizistan’in bu konuya (keza ulkenin gelecegi icin olduk¢a 6nemli bir karar oldugu bilincine bliyik olclide varilmasina ragmen)
olabildigince ihtiyath yaklasmasina sebep oldugunu séylemek yerinde olur. Nihayetinde bir tlkenin dilinin hangi alfabeyle yazilacagi kimi
bilim insanlarinin belirttigi gibi, “ilk bakista dili ve dolayisiyla dil uzmanlarini ilgilendiren bir konu gibi gériinse de 6z itibariyle siyasi karar
gerektiren bir konudur” (Demir & Yilmaz, 2014, s. 8).

Diger yandan yaklasik 84 yildir Kirgiz yazi dilinin yazimi i¢in kullanilmakta olan Kiril alfabesine dayali kaliplasmis bazi yazim kurallarindan
kaynaklanan dil sorunlar giindemdeki yerini korumakta ve Kirgizcanin kendi i¢ kaynaklarina (potansiyeline) dayali gelismesine 6nemli
Olglide engel teskil etmektedir. Ayrica bu sorunlar bilim ¢evrelerince her ne kadar tartisilirsa tartisilsin yakin zamanlarda ¢oziilemeyecek
kadar kok salmis durumdadir. Bu galismanin hazirlanmasina sebep olan durum da iste bu ¢6ziimsizliige neden olan sorunlardir. Ancak
burada ¢alismamizin sinirlarini gegmemesi icin Kirgizcanin yazi sisteminden kaynakli tim dil sorunlari degil, konuyla ilgili bugline kadar en
¢ok glindeme gelen bazi sorunlar ele alinmistir. Bu sekilde Kirgizcanin yazi dilindeki alfabe-yazim kaynakli dilsel sorunlarin genel durumunu
gozler 6niine sermek ve s6z konusu sorunlarin ¢ézimdi ile ilgili yaklasimlarimizi dile getirilmek amaglanmistir.

1. Kirgizcada Kullanilan Kiril Alfabesi ve Genel Ozellikleri

Gecmiste Turk halklarinin Tirkgceyi yazmak icin kullandiklari yazilarin basinda Eski Tuirk runik, Mani, Uygur, Arap, Latin ve Kiril alfabeleri
gelmektedir. Bunlarin disinda daha cok yabancilarin Tiirkgeyi yazmak igin kullandiklari Cin, Grek, Ermeni, ibrani yazilari da vardir.

Yazi kdlttrimzan tarihine bakildiginda Kirgizlarin yukarida adi gecen yazi sistemlerinin bazilarindan biyik 6lglide (6rn. Eski Turk runik
yazisi, Arap, Latin, Kiril alfabesi) bazilarindan da kismen (6rn. Eski Uygur, Mani) yararlandiklari anlasiimaktadir. Yakin tarihimizde, daha agik
belirtmek gerekirse 1928 yilina kadar Arap alfabesini kullanan Kirgizlar bu tarihten sonra Latin alfabesini kabul etmis olup 1940 yilina kadar
Kirgizca bu alfabeyle yazilmistir. 1940’ta Kiril alfabesine gecilmesi karari alinmis ve bu tarihten giniimiize kadar Kirgizistan’da bu alfabenin
Kirgizcaya gore kismen uyarlanmis versiyonu kullanilmaktadir.

Kiril alfabesi, bilindigi lizere Latin alfabesiyle ayni kokten gelmis olup kékeni Orta Cag Yunan alfabesine dayanmaktadir. Glinimuzde kimi
Slav dillerinin disinda bazi Tiirk, iran, Kafkas, Mogol, Ural yazi dillerinde kullanilmaktadir.

Kirgizcanin yazi dili igin kullanilan Kiril temelli alfabede 36 isaret (harf) mevcuttur (Tablo 1). Bu 36 isaretin 4 tanesi (e, &, 1o, ) hece
degerinde, 2 tanesi (b, b) herhangi bir ses veya hece degerinde olmayip sadece kopyalanmis (alinti) sdzclklerdeki bazi linstizlerin daha
ince sdylenmesini ve bazi yan yana gelen Unsiizlerin birbirinden ayirt edilmesini saglamak igin kullaniimaktadir. Ayrica bazi insiiz harfler
(r, *, K) birbirine yakin iki ses degerinde gézikmektedir.

1 Bunun baslica sebebinin s6z konusu Ulkelerin Latin alfabesine gegme kararini almalarina vesile olan esas faktoriin “ortak Tirk alfabesine gegmek ya da Turk halklari igin
ortak alfabede birlesme” istegi degil daha ¢ok “zamaninda Kiril alfabesiyle birlikte dayatilmis ve artik degistirilmesi zor olan yazim kurallarindan kurtulmak” arzusu oldugu
distincesindeyim.
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Tablo 1
Kirgiz Yazi Dilinde Kullanilan Alfabe ve Ses Karsiliklari

Kiril Alfabesi Latin Alfabesiyle Ses Karsihig Kiril Alfabesi Latin Alfabesiyle Ses Karsilig
Aa Aa M, n Pp

b6 Bb P, p Rr

BB Vv Cc Ss

rr Gg Gg T,T Tt

On Dd Y,y Uu

Ee Yeye, Ee Y,y U

Ee Yo yo o, b Ff

Hx Cc,Jj X, x Hh, X x

33 Zz U, 1 Tsts

Un ii Y,y Ccg

ni Yy LW, w Ss

Kk Kk, Qq L, w, Cscs

Nn Ll b, b Ayristirici isaret
M m M m bl, bl I

HH Nn b, b inceltici isaret
HH N A 3,9 Ee

Oo Oo O, 1o Yu yu

©e 06 a,a Yaya

2. Kirgiz Yazi Dilinin Yazimi

Kiril alfabesinin temelinde gelistiriimekte olan Kirgiz yazi dilinin yazimi tGzerinde ¢alismalar 1939 yilinda baslamis olup Kiril alfabesinin
kullanimiyla ilgili ilk yazim kilavuzu bu alfabeye gecis kararinin alindigi 1940 yilinda Kirgiz Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Yiiksek Surasi’nin
onaylyla yururlige girmistir (Cafii Alfabit, 1940). Daha sonra 30 Mayis 1953 tarihinde lzerinde 6nemli diizenlemeler yapilmistir. Bu yazim
kilavuzu daha sonraki yillarda da (1955, 1971, 1995, 2002, 2008, 2013) zaman zaman glincellenerek bugtlinlere ulagsmistir.

Ginimiz Kirgizcasinin yazim kurallari morfolojik, fonetik, geleneksel (tarihi) ve ayristirma (diferansiyel) ilkelerine dayanir (ibragimov,
Biyaliyev & Abdesov, 2009, s. 11).

Kirgizcanin yazim kurallarinin glincellenmis son stirimiinde (2013) en ¢ok dikkat ceken bazi hususlar sunlardir:

(a) Kirgizcanin énemli ses 6zelliklerinden olan uzun inliler (3, &, 6, 6, G, G) yazim kurallarina gére aa, 33, 0o, e, yy, yy seklinde iki harfle
gosterilir: #caa “yay”, aanam “dlinya, evren, alem”, 633 “kisrak”, 3sp “eyer”, moo “dag”, makmoo “6vgi”, cyy “su”, apyy “ar, saf, temiz”,
Kyy “kugu”, cyyp “dag sicani”, mee “deve”, 6ypkee “kapall, bulutlu”, kyy “ezgi, melodi”, keuyy “nehir gecidi” vd.

(b) Soru eki (-bi, -bi, -bu, -bii; -p1, -pi, -pu, -pii) kendisinden dnceki sézciiglin son Gnlisiine ve linslizin durumuna (tonlu veya tonsuz) uyarak
bitisik yazilir: okyyuyby?(égrenci mi?) amnei?(at mi?) kenoubu?(geldi mi) andoibei? (aldi mi?) »cuzumnu? (delikanli mi?)

(c) Her 6gesi anlamini korumus olan bazi birlesik yer-su adlari blylk harflerle ve aralari kisa gizgiyle ayrilarak yazilir: biceik-Kesn, CoH-Ken,
Ak-Cyy, blceik-Ama, *anan-Abad, Ak-Cali, demu-6ey3, Ana-Too, Kym-Tep, Topy-Aliebip, Tee-Awyy vd.

(d) Cografi terimlerin oraya ait oldugunu belirten -LXk eki eklendiginde o s6zcik kiiglk harfle yazilir: HapoiHObIK (HapbiH+7bIK), biCbIK-
Kenoyk (blcbik-Ken+avik), manacmelk (Tanac+asik), Keipebi3cmMaHObIK (Kblpabl3cMAH+bIK), MYPKMOHCMAHObIK (TypKMOHCMAH+biIK) vd.

(e) Etnik isimler kiiciik harflerle yazilir: opyc “Rus”, kbipaeiz “Kirgiz”, kasak “Kazak”, mypk “Turk”, xakac “Hakas”, e36ex “Ozbek”, maxuk
“Tacik”, capyy (bir boy adi), 6yey (bir boy adi), casax (bir boy adi), conmo (bir boy adi), moHondop (bir boy adi), yepuk (bir boy adi), kywuy
(bir boy adi), medium (bir boy adi) vd.

(f) Ruscadan veya Rusga vasitasiyla baska dillerden gecen sozciikler genellikle Rusganin yazim kurallarina gére yazilir: agaHrmiopusm,
asemobuozpadghus, asmomobusnb, ae2AlomuHayusa, azumayus, akKmép, aHKkema, acCumunfayus, agpgpukc, 6aHK, bpuzada, sepmoném, 2epb,
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2pamMmamuka, OpUMép, 3a4ém, XopuU, KAACC, KUHOUCKYCCMBOo, npembep-mMuHUCmp, nyb6auyucmuka, paduo2pamma, Camoném, Cmaicép,
cypnép, c4émuukK, ymioz, 4eMoOaH, Wopép, wénoys, Wémka vd.

(h) Ancak Rusgadan ve Rusca vasitasiyla baska dillerden daha dnce ge¢mis ve Kirgizcanin ses 6zelliklerine gore sekillenmis bazi sézclklerin
ayni sekilde yazimina izin verilir: 6enem, depekmup, kepebem, Kenec, mew, mMuckell, MyHem, nNaHap, CaAmMoop, CAPHaH, COmM, MAameKu,
ycmes, ymyk, Yelm, Yupkee, wonyp vd.

Kirgizcanin yazimindaki noktalama isaretleri ise birbirleriyle siki iliski icerisinde olan su li¢ temel ilkeye; gramatikal (s6zdizimsel), semantik
(mantik) ve tonlama (entonasyon) ilkelerine gore belirlenmistir (Tursunov, 2002).

Kirgizcanin yazi sistemindeki hem yazim hem de noktalama isaretleriyle ilgili kurallar kabul edildigi 1940 yilindan bugiline kadar lzerinde
her ne kadar ¢ok diizeltme yapildiysa da hala tartisiimaya devam etmektedir. Asagida bu tartismalara neden olan bazi yazim sorunlari
Uzerinde durulmustur.

3. Kirgizcanin Yazi Dilindeki Alfabe-Yazim Kaynakli Bazi Onemli Sorunlar
Kirgiz yazi dilinin alfabesi ve yazim kurallari ile ilgili bugiline kadar en ¢ok tartisilan konular sunlardir:

3.1. SOz basl, s6z i¢i ve s6z sonunda 3 / e (e) harfinin yazimi ile ilgili tartismalar: sHe (ene), axmce (ece), s2ep (eger), asporniopm (aeroport),
aspodpom (aerodrom), noasus, EHuceli (Yenisey), 33p (eer), yaaH (¢een), map (mer), cap (ser), YnaH-Y0d3s (Ulan-Ude) vd.

Orneklerde goriildiigii lizere buradaki mesele 3 (e) harfinin s6z basinda 3, s6z ici ve s6z sonunda e, uzun {inliilerde 33 seklinde yazilmasidir.
Ayrica Rusga kokenli ve Rusga vasitasiyla diger dillerden kopyalanmis bazi sézciiklerde soz iginde tnliiden sonra da {instizden sonra da 3
seklinde goralur. Bu tir tutarsizliklar zaman zaman yazim hatalarina neden olmaktadir.

3.2. K, r, X harflerinin her biri bir harf ancak iki ses degerine sahip olmalarindan kaynaklanan sorunlar:

Kapea (qarga), kKamuyel (qamgli), akbiH (aqin) ~ kaHusepm (kanivert), knacc (klass), kendu (keldi), azap- (agar-), yeyn- (ugul-), aza (aga) ~
2ancmyk (galstuk), 2apaxc (garaj), s2uH (egin), #anoi (cafit), wep (cer) ~ eapax (garaj), mykmaxc (muktaj), sxcopu (jyuri)

Orneklerde goriildiigi Gzere k harfi hem /q/ hem de /k/ sesi icin kullaniimaktadir. Diger r harfi de hem /g/ hem de /g/ sesinin, x harfi ise
hem /c/ hem de /j/ sesinin yazidaki karsiliklaridir. Bu durum Kirgizcadaki biinyesinde bu lnsizlerin yer aldigi bazi sézctklerin telaffuzuyla
ilgili bazi karisikliklara sebep olmaktadir. Ornegin art damaksil /q/ sesi ile séylenmesi gereken kaa0s1 (qaldi), kapa (qara), kod (qoy) vd. gibi
bazi Kirgizca sdzcuikler son zamanlarda 6zellikle Rusganin etkili oldugu bolgelerde 6n damaksil /k/ sesiyle kaader (kaldi), kapa (kara), kol
(koy) seklinde kullanildigi gérilmektedir. Ayni durum diger /2/ ve /xc/ harfleri icin de gecerlidir.?

3.3. e /ye/, & /yo/, w /yu/, a /ya/ harflerinin her biri bir harf ancak hece degerine sahip olmalarindan kaynaklanan sorunlar. Bu harflerle
ilgili meselelere 6zellikle Kirgizca s6zcliklerdeki i /y/ ve ardindan gelen uzun tnlilerin yaziminda sik karsilasilir: aroy (ayuu), 6aroy (bayuu),
aéo (ayoo), 60éo (boyoo), maéo (tayoo) vd. Ayrica ilk 6gesi i /y/ ile biten ve ikinci 6gesi Ginliyle baslayan bazi birlesik isimlerin yaziminda
gorulir: maene (<maii+aHe), masma (<mali+ama), maexe (<mali+3xce), masake (<mali+ake) vd.

S6z basi, soz igi ve s6z sonunda i /y/ Unsuzinden sonra a /a/, 3 /e/, 0 /o/, y /u/ kisa Unllleri gelirse dogrudan e /ye/, & /yo/, w0 /yu/, a /ya/
harflerinden uygun olani kullanilir: mask (tayak), ask (ayak), okya (okuya), maene (tayene), kuem (kiyet), yuem (ciyet), otoH (oyun) vd.
Ancak Ruscadan veya Rusca vasitasiyla baska dillerden kopyalanmis bazi s6zciikler Rusgadaki gibi yazilir: God (yod), matiop (mayor), palioH
(rayon), Heto-Wopk (New York).

Gorildiigu Gizere bu harflerden kaynakl bazi karisikliklar (tutarsizliklar) mevcuttur. Ote yandan Kirgizcanin alfabesinde bu harflerin yerine
kullanilabilecek i /y/ ve bununla birlesen diger Unlileri (a /a/, 2 /e/, 0 /o/, y /u/) harfleri zaten mevcuttur. Dolayisiyla alfabedeki e, &, ro0,
harflerinin gikartilmasi 6nerisi uzun zamandir glindemdeki yerini korumaktadir (Sidikov, 2022).

3.4. Birlesik sozctiklerin yazimi ile ilgili sorunlar. Burada 6zellikle birlesik isimlerin (bitki adlari, hayvan adlari, yer adlari, etnik adlar vd.)
yaziminda bugline kadar birka¢ kez yazim kurali degisimi yasanmistir: ke3 aliHek ~ kesaliHek “gdzlik”, maw 6aka ~ mawbaka
“kaplumbaga”, ko3y KapbiH ~ Ko3ykapblH “mantar”, alipel kylipyk ~ alipeikylipyk “dogan kusu”, blceik-Ken ~ blcbikken, Ana-ben ~ Anaben,
ConmoH-Capebi ~ ConmoHcapei, AK-Cali ~ Akcad, vd.

2 Bilindigi Uzere buradaki art damaksil /q/, /g/ ve 6n damaksil /k/, /g/ seslerinin alfabedeki karsiligi giinimizde diger Turk yazi dillerinin ¢ogunda birbirlerinden farkhdir.
Ornegin Kazakcada art damaksil /q/ ve /g/ sesi icin /k/, [/ isaretleri kullanilirken 6n damaksil /k/ ve /g/ icin /x/, /r/ isaretleri kullanilmaktadir. Yakin zamanlarda Latin
alfabesine gegmis olan Azerbaycan yazi dilinin alfabesinde ise art damaksil /g/ ve 6n damaksil /k/ sesleri i¢in ayni sekilde iki farkli isaret kullanilmaktadir.
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3.5. Rusgadan ve Rusga vasitasiyla baska dillerden giren kopyalanmis sdzcliklerin yazimiyla ilgili sorunlar. Bu sorunlarin boyutu ¢ok daha
derin ve genistir. Hatta Eski Sovyetler Birligi icerisinde yer alan bir¢ok yazi dilinin ortak sorunlari olarak da nitelendirilebilir.

GUnlmiz Kirgizcasinin yazim kurallarinda Rusgadan ve Rusga vasitasiyla baska dillerden giren sézcikler Rusganin yazimina gére yazilir
ifadesi mevcuttur (ibragimov vd., 2009, 24). Buna gére 6zellikle Bolsevik ihtilali'nden sonraki dénemlerde Ruscadan ve Rusca vasitasiyla
diger dillerden Kirgizcaya kopyalanmis hemen hemen tiim sozcikler (6zel isimler dahil) yukarida gosterildigi (izere Rusganin yazimina gore
yazilmaktadir (bk. 2. (f)). Bununla birlikte daha 6nceden (Sovyetler Birligi’nden 6nce) Rusgadan gegen sézciiklerin o donemde Kirgizcaya
nasil gectiyse (ne gibi fonetik degisime ugradiysa) o sekliyle yazilmasina da izin verilmistir (bk. 2. (h)). Boylece Kirgizcanin yazi dilinde
Ruscadan ve Rusga vasitasiyla baska dillerden kopyalanmig bazi s6zcuklerin iki varyantta kullanilmasina da misaade edilmektedir: wogép
// wonyp, dupekmop // depekmup, Homep // Homyp, cmon // ycmen, ymioe // ymyk, 2anow // Kene4, camosap // camoop, AUUK // HaAlUK,
MuHyma // myHem, kpoeams // kepebem, 6unem // 6esem, 6ymelnka // 6emenke, byska // 6eake vd. Ayrica Sovyetler Birligi doneminde
de Ruscadan kopyalanmis bazi sdzciiklerin tam Ruscadaki gibi degil Kirgizcadaki kullanimina gore yazilma kurali mevcuttur®: 6amuHke (<
Rus. 6omuHKu), KaHUKyn (< Rus. KGHUKY:bI), MakapoH (< Rus. MakapoHsbi), cymka (< Rus. cymku), waxmam (< Rus. waxmamel), maHka (<
Rus. mark) vd. Ote yandan Kirgizcada uzun zamandan beri kullanilan ve artik Kirgizcanin ses 6zelliklerine gére sekillenmis yamadar,
bpuzam, 2epn, noe3, dakumeHm vd. gibi sdzcliklerin Rusganin yazimina gére yemodaH, 6puzada, 2epb, noeszd, dokymeHm seklinde yazilmasi
gerekir kural vardir.

4. Degerlendirme

Bilindigi Gzere gegcmisten glinimize diinyadaki pek ¢ok dilin yazimi icin cesitli (alfabe, abugida, hece, logografik) yazi sistemleri kullaniimis
ve bugiin de kullaniimaya devam etmektedir. Bunlardan kullanim agisindan en yaygin olani alfabe sistemidir. Buradaki “alfabe” terimi
Ahmet Karadogan’in belirttigi gibi kisaca “bir dilin yaziminda kullanilan harfler toplulugu” (Karadogan, 2018, s. 336) seklinde agilanabilir.
Alfabe sistemi ayni zamanda o sistemi kullanan konusma dilinin yaklasik bir temsilidir. Dolayisiyla bu sistem miimkin oldugunca o dilin
tiim ses birimlerini karsilayabilmeli ve pratik olmalidir. Bir dilin alfabe sistemindeki harfler ayni zamanda o dilin yazim kurallarinin
belirlenmesinde dnemli rol oynar. Sayet bir alfabe sistemi o dilin ses birimlerini yeterince karsilamaz ise ya da o alfabede gereginden fazla
harf (isaret) kullaniliyorsa bu durum yazim kurallarina da yansir ve yazimin islevini zorlastirmakla kalmayip yillar sonrasinda ortaya ¢ikacak
baska dil sorunlarina da neden olur. Nitekim Kirgizcanin yazi dilindeki glincel tartismalarin ve bu tartismalara konu olan sorunlarin
kaynagina bakildiginda yukarida belirttigimiz gibi alfabe kaynakli yazim sorunlari ve yazim kaynakh diger dil sorunlarinin bariz érnekleriyle
karsi karsiya oldugumuz anlasiimaktadir.

Tablo 1'de gorildugi Gzere ginimiz Kirgizcasinin yazimi igin kullanilan alfabe sistemindeki genel gériiniim su sekildedir: Kirgizcanin yazimi
icin 36 isaret (harf) kullaniimaktadir. Ancak Kirgizcanin yazi dilinde 39 ses birimi (fonem) mevcuttur. Kullanilan 36 harfin igerisinden e “ye”,
8 “yo”, 10 “yu”, a “ya”, b “inceltici isaret” ve b “ayristirici isaret” ses degerinde degildir. Ote yandan Kirgizcada bulunan 6 tane uzun unli
(aa, 23, 00, @6, Yy, YY) alfabede gosterilmemis ancak yazi sisteminde kullaniimaktadir. Ayni sekilde k, K, r harflerinin ses karsiliklari
tartismalidir. Genel olarak Kirgizcanin yazimi igin kullanilan harfler Kirgizcanin ses 6zellikleriyle tam anlamiyla 6rtiismemektedir. Goraldugi
Uzere soz konusu alfabede harf bakimindan hem fazlaliklar hem de eksiklikler mevcuttur ve bu durum dogal olarak yazim kurallarina
yansimistir.

Buradaki alfabe kaynakl yazim sorunlariyla ilgili B. Saginbayeva’nin “Azirki Kirgiz Tilindegi K6p Ketirilgen Katalardin Tipteri cana Turléri”
baslikl makalesindeki anket sonuclarina bakmamiz yeterlidir. Buna gére Kirgizcanin yazimiyla ilgili Kirgizistan’da en ¢ok rastlanan ilk {i¢
hata tipi sunladir: 1) Uzun Unlilerin yer aldigi kelimelerde gorilen hatalar. 2) e, &, 1o, s harflerinin bulundugu soézciiklerde goriilen hatalar.
3) Kopyalanmis sdzciiklerde® goriilen hatalar (Saginbayeva, 2015, s. 133). Goriildiigi tizere Kirgizcanin yazimiyla ilgili yukarida siraladigimiz
sorunlarin hemen hepsinin sebebi, gliniimizde kullanilan alfabe ve yazim sisteminin en bastan (1940°tan) itibaren Kirgizcanin dogal yapisi
ve gelisiminin goz ardi edilerek kabul edilmesine dayanir. Aslinda 1940’taki Kirgizcanin yazim kilavuzunda buradaki e, &, 0, 1, 4, W, b, b
harflerinin sadece Rusgadan ve Rusca vasitasiyla diger dillerden gecen kopyalanmis sozciklerin yazimi igin kullanilacagi 6ngorilmustir
(Carfi1 Alfabit, 1940). Ancak daha sonraki yillarda bunlardan hece degerindeki e, €, 10, 2 harfleri blinyesinde ya, yo, yu, ye sesleri olan Kirgizca
kokenli sozcikler igin de kullanilmaya baslanmistir. Boylece bazi birlesik sdzclklerin ve uzun Gnlilerin yaziminda karisikliklar meydana
gelmistir.

Kirgizcanin yazim kilavuzundaki Rusgadan ve Rusca vasitasiyla baska dillerden Kirgizcaya giren sézciiklerin yazilisiyla ilgili tartismalar da
1940’li yillardan beri sikga giindeme gelmistir. Ornegin, 1940’da kabul edilen yazim kilavuzunda Kirgizcaya Rusca vasitasiyla gegmis

3 Ancak bu tir sozctiklerin sayisi oldukga azdir.
4 Saginbayeva bu sozcikler igin Kirgizcada yaygin kullanilan 6zdéstiiriilgén s6zdér “benimsenmis sozciikler” terimini kullanmistir (Saginbayeva, 2015, s. 133).
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sozciklerin Rusganin yazim kuralina gére yazilacagi belirtilmis, ancak uzun zaman 6nce Rusgadan Kirgizcaya ge¢mis ve degisime ugramis
bazi sozciklerin o sekliyle yazilmasina da izin veriliyordu (Cafii Alfabit, 1940). 1953’teki glincellenmis yazim kilavuzunda ise Kirgizcaya
Ruscadan veya Rusga vasitasiyla baska dillerden giren sozciklerin sadece Rusganin yazim kurallarina gore yazilmasi gerektigi
vurgulanmistir. Buna gore Ekim ihtildli dncesi Kirgizcanin dil ézelliklerine gére kopyalanmig ve bazi fonetik degisime ugramis kimi
sdzciiklerin yazi dilinde o sekliyle kullanilmasi tamamen yasaklanmistir (Kirg. Orf, 1954). Ancak daha sonraki giincellemelerde ihtilal 6ncesi
Rus¢adan kopyalanmis sézciiklerin Kirgizcaya nasil kopyalanmig ise éyle yazilmasi gerektigi kuraliyla degistirilmistir.> Fakat ne yazik ki
bunun disindaki binlerce s6zciglin Rusgadan ve Rusga vasitasiyla baska dillerden Kirgizcaya gegmesinde tamamen genel kopyalama
yontemi kullaniimistir. Bu durum gliniimiizde diger bazi dil sorunlarina neden olmustur.

Burada gliinimuz Kirgizcasindaki alfabe-yazim kaynaklh bazi dil sorunlari lizerinde de kisaca durulmasi gerekir. Bugiin Kirgizcanin s6z
varliginda Rusgadan ve Rusca vasitasiyla diger dillerden kopyalanmis binlerce sdzciik mevcuttur. Bu sdzcuklerin gok biiylik bir kismi Rusga
yazimina gore kullanilmaktadir. Bu durum ayni zamanda Kirgizcanin yabanci soézciklere karsi duyarliigini (tepkisini) da zayiflatmistir.
Dolayisiyla Kirgizcada bu tir sézctklerin sayisi son yillarda hizla artmis, hizli bir sekilde yazili ve s6zlii dile gegmis, bir kavramin Kirgizca
karsihgi oldugu halde Ruscasini tercih etme moda haline gelmis, kavram alanlari genislemis ve bu slrec oldukga siradanlasarak dil kirliligini
de beraberinde getirmistir. Buglin Kirgizistan’in biyik sehirlerinde, cadde ve sokaklarda, is yerlerinde, devlet kurumlarinda, egitim-
Ogretim alanlarinda, ticaret, sanayi bolgelerinde, gida, tekstil, saglik sektorlerinde, sosyal medya, basin-yayin ¢evrelerinde vd. pek ¢ok alan
ve mekanlardaki Kirgizcanin durumu bunun agik delilidir.

Sonug

Bir Kiril alfabesi ve Rusganin yazimi temelinde olusturulmus olan Kirgizcanin yazi sistemindeki yukarida dile getirilen sorunlar yakin
zamanda ¢oziilebilecek basit sorunlar degildir. Ancak bu sorunlarin ¢éziimii igin bugiine kadar bazi ciddi adimlar da atilmistir. Ozellikle
1995 ve 2002 yillarindaki glincellenmis yazim kurallari Kirgizcanin kendi i¢ potansiyelini ortaya koyabilmesi agisindan 6nemli bir basglangig
olmustu. Bu yazim kurallariyla ilgili calismalarda Kirgizcanin yazi dilindeki Rusgcadan ve Rusca vasitasiyla diger dillerden ge¢gmis s6zcuklerin
genellikle Kirgizcanin ses (agiz) 6zelliklerine gore yazilmasi kurali getirilmisti (Oruzbayeva vd., 1995; Cazuu Erece, 2002). Ancak ne var ki bu
kural 2008’de tekrar eski haline (1983 yilindaki strimine) donistirilmis ve s6z konusu kopyalanmis soézclkleri Kirgizcanin ses
ozelliklerine gore yazma siireci durdurulmustur. Bunun nedeni, 2009 yazim kilavuzunda “halkin eski aliskanliklarindan vazgegmemesi ve
son dénemlerde bununla ilgili pek ¢ok sikayetin alinmasi ve gesitli tartismalarin yasanmasi” seklinde gosterilmistir (ibragimov vd., 2009, s.
5). Burada ayrica daha 6nceki yazi kurallarinin geleneksellesmesinden soz edilmektedir. Ancak bu geleneksellesmis durum giinimtzde
diger yeni alintilari da etkilemektedir. Béylece bir taraftan 1991’den sonra Kirgizcanin sadelestiriimesi, yabanci sozciklerin Kirgizca
karsihginin ortaya konulmasi icin ¢aba gosterilirken diger yandan bu sireci olabildigince engelleyen bir yazim kurali aktif olarak
kullanilmaya devam etmektedir.

Taninmig dilci, Turkolog Karboz Diykanov, daha 1994 yilinda Kirgizcanin yazimiyla ilgili sorunlari tim ayrintilariyla dile getirerek o giine
kadarki Kirgizcanin alfabe ve yazim kurallarini sert bir dille elestirmis ve “eger yazimimizdaki sorunlari diizeltmek istiyorsak dnce alfabemizi
tam fonolojik ilkeye gore bir isaret bir ses seklinde yeniden diizenlemeliyiz. Kiril alfabesinde kalacaksak 1, to, e, &, u, w, b, b harflerini
alfabemizden cikartmaliyiz” diyerek 28 harften olusan asagidaki tabloyu 6nermistir (Tablo 2). Diykanov’a gore “bu harflerin ister Kirilce
versiyonu ister Latince versiyonu kullanilsin, Kirgizcanin yazi dili olarak gelismesine yeterli olacaktir” (Diykanov, 1994).

Tablo 2
Kirgizcanin Yazimi igin K. Diykanov’un Onerdigi Alfabe Sistemleri

Kiii a 6 B r g e X 3 M U K A M H H o e n p ¢ T VY Y é& x u w bl
d u o f

latin a b v g c z iy k I mn np o 6 p r c t h ¢ s 1

Ancak bugiin gelinen noktada anlasiliyor ki, ne Diykanov’un yukaridaki énerilerinden herhangi birisi kabul edilmis ne de Kirgizcadaki yazim
sorunlari giderilebilmistir. Tam tersine gittikce Kirgizcanin aleyhine artarak devam etmekte olan bir siire¢ s6z konusudur. Bu nedenle
glinimiz Kirgizcasindaki bu sireci yavaslatacak ya da mimkinse tersine cevirecek onlemler ivedilikle alinmalidir. Kanaatimizce,

5 Bu yillarda Kiril alfabesi ve yazim kurallarinin giincellenmesi kapsaminda 6zellikle bu konu tizerinde Kirgiz bilim gevrelerinin arasinda hararetli tartismalar yasanmistir. Bu
tartismalarda Rusga ve Rusganin vasitasiyla baska dillerden gegen sozciiklerin Kirgizcadaki yazimiyla ilgili genel olarak su iki yaklasim s6z konusudur: 1) Rusgadan veya Rusca
vasitaslyla baska dillerden Kirgizcaya giren sozciiklerin tamamen Rusganin yazim kurallarina gére yazilmasini savunan goriis (i. Batmanov, A. Altimisbayev vd.). 2) Ruscadan
veya Rusga vasitasiyla baska dillerden Kirgizcaya giren sozctkler iki farkli donemde girdikleri igin dile nasil gegtiyse 6yle yazilmasini savunan goris (B. Yunusaliyev, H.
Karasayev, K. Yudahin vd.). (ibragimov, Biyaliyev & Abdesov, 2009, s. 19).
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Kirgizcadaki bahsettigimiz yazim sorunlarinin giderilmesi, dilin sadelestirilmesi, 6zellikle yabanci s6zciiklere karsi duyarlihiginin arttirilmasi,
Kirgizcanin daha ¢ok kendi i¢ kaynaklarina ve kendi dil malzemelerinin potansiyeline dayali olarak gelismesi igin tek ¢ézim yolu alfabe
degisikligine gidilmesidir. Daha agik sdylemek gerekirse, Kiril alfabesinden Latin alfabesine gecilmesidir. Ancak bunun gergeklesmesi igin
¢ok ciddi bir 6n hazirlik siireci olmali ve en dnemlisi Latin alfabesiyle birlikte Kirgizcanin kendine has, dil 6zelliklerine uygun ve ayni zamanda
diger Turk yazi dilleriyle ortak olabilecek yazim kurallari gelistirilmelidir.

Ozetlemek gerekirse, giiniimiiz Tiirk yazi dillerinin cogunda hem yazi sistemi hem bundan kaynakli dil sorunlari mevcuttur. Ancak 6zellikle
eski Sovyetler Birligi icerisinde yer almis Tlirk cumhuriyetlerinde bu tiir sorunlarin boyutu daha da derindir. Bu sorunlarin Ustesinden
gelebilmek igin bugline kadar bazi Turk cumhuriyetleri alfabe degisikligine gitmislerdir. Bu llkelerde s6z konusu stire¢ her ne kadar sancil
gorinse de eskiden beri gelen Ruscanin etkisinden kurtulma, daha dogrusu yabanci soézclklere karsi kendi dillerinin duyarliligini
arttirabilme sureci baglamistir. Tlrkgenin bu kollarinda artik Rusgadan oldugu gibi kopyalama kurali kalkmistir. Ancak, diinyadaki en uzun
destan olan “Manas” destanini yaratan, yani bir destan dili olan, blinyesinde tarihin en eski derinliklerinden gelen oldukg¢a 6nemli dilsel
Ogeleri, kavramlari barindiran ve bu ydniyle Eski Tirkgceden bu yana Tirkgenin tarihsel gelisim siirecinin takibi ve incelenmesi igin 11k
tutan Kirgizcanin bundan sonra daha dogal (saf), bagimsiz; sanatsalligi ve anlatim giict yiksek; islenmis bir yazi dili olarak yasamini
surdlrebilmesi ve gelisebilmesi i¢in bir alfabe-yazim reformuna ihtiyaci vardir. Kanaatimizce, bu sireci basariyla gergeklestirmek igin
atilacak en temel adim yukarida belirttigimiz sartlar cergevesinde Latin alfabesine gegmektir.
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Millat Lisoniy Portretining Assotsiatsiyalarda Aks
Etishi
Milletin Dilsel Portresinin Cagrisimlara Yansimasi

Interpretation the Reflection of a Nations Linguistic Portrait in
Associations

ANNOTATSIYA

Ushbu magolada o‘zbek xalgi ustida o‘tkazilgan assotsiativ tajriba asosida o‘zbek tili egalarining oz xalgi hagidagi
garashlari, bilim va tasavvurlarini aks ettiruvchi javob reaksiyalarini aniglash hamda ushbu javob reaksiyalari
asosida til egalari ongida aks etgan o‘zbek millatining obraz-qiyofasi — lisoniy portretiga tavsif berish magsad gilindi.
Magolani yoritishda assotsiativ tajriba metodidan foydalanildi. Assotsiativ tajriba O‘zbekistonning turli viloyatlarida
yashaydigan 18-26 yoshlardagi oliy o‘quv yurti talabalari (300 ta) hamda 30-74 yoshlardagi pedagoglar jamoasi (73
ta) ustida o‘tkazildi. Tajriba uchun oZzbek leksemasi tanlandi. Tajriba materiallari asosida ozbek leksemasi
assotsiativ maydoni hosil gilinib, undan o’rin olgan assotsiatsiyalarning nisbati belgilandi; takror, yakka va turli javob
reaksiyalari farglandi. Ushbu javob reaksiyalari mavzuviy guruhlarga ajratilib, ularning o‘zbek xalqi obraz-qiyofasini
turli tomondan tasvirlashga xizmat qilishi asoslab berildi.

Kalit So‘zlar: assotsiativ tajriba metodi, verbal assotsiatsiyalar, assotsiativ portret, o‘zbek millatining assotsiativ
verbal portreti, 0‘zbek leksemasi assotsiativ maydoni

(074

Bu makalede, Ozbek halki iizerinde gerceklestirilen cagrisimsal deney temelinde, Ozbekge konusurlarinin kendi
halklarina dair gorls, bilgi ve tasavvurlarini yansitan tepki yanitlar tespit edilerek, bu yanitlar dogrultusunda dil
kullanicilarinin zihninde sekillenmis Ozbek halkinin imgesel gériiniimii — dilsel portresi — betimlenmeye calisiimistir.
Makalede, cagrisimsal deney yonteminden yararlanilmistir. Deney, Ozbekistan’in farkli vilayetlerinde yasayan, 18-
26 yas araligindaki yliksekogretim 6grencilerinden (300 kisi) ve 30-74 yas araligindaki egitimci grubundan (73 kisi)
olusan bireyler Uzerinde uygulanmigtir. Deney icin dzbek leksemasi (kelimesi) segilmistir. Deney materyalleri
temelinde 6zbek kelimesinin ¢agrisim alani olusturulmus, bu alanda yer alan ¢agrisimlarin oranlari belirlenmis;

tekrar eden, tekil ve gesitli yanit tepkileri ayirt edilmistir. Bu yanit tepkileri tematik gruplara ayrilarak, bunlarin
Ozbek halkinin imgesel gériiniimiinii farkl agilardan tasvir etmeye hizmet ettigi gerekcelendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: cagrisimsal deney yéntemi, dzel cagrisimlar, cagrisimsal portre, Ozbek halkinin cagrigimsal
sézel portresi, Ozbek kelimesinin ¢agrisim alani

ABSTRACT

This article identifies the response reactions that reflect the perceptions, knowledge, and conceptions of native
Uzbek speakers about their own nation, based on an associative experiment conducted with members of the
Uzbek ethnic group. Drawing from these responses, a linguistic portrait — the mental image of the Uzbek nation as
perceived by its speakers —is described. When covering the article, the associative experiment method was used.
The associative experiment was conducted on students of higher educational institutions (300) aged 18-26 years
and pedagogical teams (73) aged 30-74 years living in different regions of Uzbekistan. The Uzbek lexeme was
chosen for the experiment. The associative field of the lexeme Uzbek was constructed, and the proportion of the
associations within this field was determined. Repetitive, unique, and diverse responses were differentiated. These
responses were categorized into thematic groups, and it was substantiated how each group contributes to
depicting the image of the Uzbek people from various perspectives.

Keywords: associative experiment method, verbal associations, associative portrait, associative verbal portrait of
the Uzbek nation, associative field of the lexeme Uzbek
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Kirish

Xalg Keyingi vyillarda jahon tilshunosligida insonga xos shaxsiy sifatlarning tilda verballashuvi masalasini o‘rganishga alohida e’tibor
garatilmoqda. Negaki bugungi kunda inson tilining jamiyat a’zolari ongi va tafakkuri, ichki dunyosi, ruhiyati, bilim va tasavvurlari, milliy-
madaniy qarashlari bilan hamohangligi haqidagi garashlar tilshunoslar uchun yangilik bo‘Imay goldi. Markazida inson omili turuvchi
antroposentrik tilshunoslikda insonning bilim va tasavvurlari, dunyoqarashi, ruhiyati, milly-madaniy garashlarining assotsiaysiyalarida aks
etishi masalasi dolzarb bo‘lib qolmogda. Ushbu muammo doirasida inson tasavvurlarini tilda aks ettiruvchi lisoniy assotsiatsiyalar
mobhiyatini ochib berish, assotsiatsiyalarning yuzaga kelishiga turtki beruvchi lisoniy, nolisoniy omillarni aniglash, assotsiativ birliklarning
lingvistik xususiyatlarini yoritish, ularda inson omilining roliga baho berish dolzarb vazifalardan biriga aylandi. Bu yo‘nalishda olib borilgan
tadgiqot ishlarida til egalari ustida o‘tkazilgan jamoaviy xarakterdagi tajribalar materiallari asosida ko‘plab tillarning assotsiativ lug‘atlari
yaratildi (Kurcz, 1967; Postman, Keppel, 1970, b. 943; Kiss, Armstrong, Milroy 1972, b. 1539; Marsalova, 1972; Titova, 1975, b. 95; Tsitova,
1981; Gerganova, 1984, b. 272; Ulyanova, 1988, b. 187; Butenko, 1989, b. 326; Dmitryuk, 1998, b. 245; Tarasov, 2002, b. 784).
Tilshunoslikda ilk assotsiativ grammatika tuzildi (Karaulov, 2010, b.328; Karaulov, 1999). Turli tillar misolida assotsiatsiyalarning verbal
ifoda topishidagi milliy-madaniy xususiyatlar ochib berildi (Kuznetsova, 2005; Borgoyakova, 2002).

O‘zbek tilshunosligida ham so‘nggi yillarda til birliklarining assotsiativlik xususiyatlarini ochib berishga qaratilgan maxsus tadgiqot ishlari
amalga oshirildi (Lutfullayeva, 2017, b. 140; Tajiboyev, 2021, b. 108; Ortiqova, 2022, b. 136). Shunga garamay, tilshunosligimizda tadqiq
etilishi lozim bo‘lgan qator dolzarb muammolar ko‘zga tashlanmoqda. Xususan, jamiyatning mo‘tabar kishilari, xususan, adiblar,
siyosatchilar, san’at ahli, xalq gahramonlari kabi mashhur insonlar yoki millatning assotsiativ lisoniy portretini tasvirlash assotsiativ
tilshunoslikning dolzarb muammosi sanaladi. Ushbu muammo tadqigqi til birliklarining assotsiativ xususiyatini ochib berishga xizmat gilishi
bilan birga, jamiyat a’zolarining kishilar tasavvuridagi obrazini tasvirlashga, ular haqidagi tasavvurlarni umumlashtirishga xizmat qiladi.
Muayyan shaxsning assotsiativ portreti til egalarining ushbu shaxs hagidagi ma’lumotlari va tasavvurlari, unga bo‘lgan munosabati, salbiy
yoki ijobiy bahosini aniglashga imkon beradi. Shuningdek, shaxs assotsiativ portreti orqali jamiyatda mazkur shaxsga nisbatan shakllangan
munosabat, e’tiborga oydinlik kiritiladi. Bu holat ushbu muammoning til va insonning o‘zaro munosabati masalasini o‘rganishda dolzarb
ekanligini ko‘rsatadi.

Asosiy Qism

Assotsiativ portret “obyektning inson assotsiatsiyalari asosida hosil gilingan tashqi giyofasi”dir. Assotsiativ verbal portret deganda
“obyektning inson assotsiatsiyalari asosida hosil gilingan lisoniy qgiyofasi” tushuniladi.

Keyingi vyillarda dunyo tilshunosligida assotsiativ tajribalarning turli magsadlarda qo‘llanishi kuzatilmogda. Ushbu metod muayyan
obyektning til egalari ongida aks etgan assotsiativ verbal portretini aniglashda ham qo‘llanadi. Assotsiativ tajriba materiallari mazkur
obyektga oid til egalari ongida to‘plangan ma’lumotlarni assotsiatsiyalar ko‘rinishida tagdim etadi. Bunday assotsiatsiyalar obyektning
yaxlit holatdagi verbal portretini tasvirlashga xizmat qiladi.

O‘zbek tili egalarining o'z xalqi hagidagi garashlari, bilim va tasavvurlari asosida ongida shakllangan o‘zbek millati obraz-giyofasiga tavsif
berish maqgsadida ular ustida erkin assotsiativ o‘tkazildi. Tajribaga sinaluvchilar sifatida 18-26 yoshlardagi talabalar (300 ta) hamda 30-74
yoshlardagi pedagoglar jamoasi (73 ta) tanlab olindi. Assotsiativ tajriba materiallari o‘zbek millatining o‘zbeklar tasavvuridagi assotsiativ
verbal portretini tasvirlashga xizmat qildi.

Tajribani o‘tkazishda sinaluvchilarga quyidagi topshiriq berildi: “Tajriba o‘tkazuvchi tomonidan sizga o‘qib eshittirilgan so‘z (o“zbek so‘zi)ni
idrok etishingiz bilan 30 sekund ichida bu so‘z turtkisi ta’sirida xotirangizda tiklangan birinchi so‘zni so‘rovnomaga qayd eting”.

Assotsiativ tajriba o‘tkazilgach, olingan materiallar kompyuterda jamlandi hamda statistik tahlil gilindi. Tajriba natijalari umumlashmasi
asosida o‘zbek leksemasining til egalari assotsiatsiyalariga asoslangan quyidagi assotsiativ maydoni hosil gilindi:

O‘zbek: millat 25; o‘ziga bek 13; ona-yurt 10; o‘zbek sportchilari 9; mehmondo’st xalg 8; millatim 8; shirinso‘z xalq 8; milliylik 7; tug‘ligan
joy 7; atlas 6; atlas kiygan qiz 6; do‘ppi 6; xalg 6; mehmondo’st 5; mehnatkash 5; mehribon 5; mustaqil 5; bayroq 4; Vatanim 4; Vatan
himoyachilari 4; odam 4; o‘zim 4; bodom nusxali do‘ppi 3; do‘ppi 3; do‘ppi kiygan odam 3; mehribon xalg 3; milliy urf-odatlar 3;
mustagillikka erishgan xalq 3; oilam 3; osh 3; qizi 3; so‘zlashuv tili 3; til 3; xalgim 3; o‘zligimiz 3; ayol 2; bolajon 2; boshida do‘ppisi bor
inson 2; faxr 2; Islom Karimov 2; milliy liboslar 2; muhabbat 2; Navro‘z bayrami 2; o’z tiliga ega xalq 2; o‘zbek tilida so‘zlashuvchi xalq 2;
or-nomus 2; paxta 2; tinch yurt 2; turkiylar 2; to‘y 2; O‘zbekiston 2; o‘ziga bek xalq 2; g‘ururli xalg 2; adabiyot 1; aholisi musulmon 1;
andisha 1; atlas do‘ppi 1; Avloniy 1; ayolning boshidagi do‘ppisi va egnidagi libosi 1; ayvonda o‘tirgan gari onaxon 1; bek 1; begasam to‘n



19

1; beshik 1; birdamlik 1; bolajon xalqg 1; buyuk 1; Buyuk kelajak uchun harakatdamiz 1; dehqon 1; dehqon bobo 1; do‘ppi, milliy liboslar 1;
do‘ppi, to’n, to‘y marosimi 1; do‘ppi, to’n, beshik 1; do‘ppi kiygan 1; do‘ppi kiygan samimiy inson 1; do‘ppi kiygan sochlari o‘rilgan qiz 1;
do’stona xalq 1; do‘ppi kiygan, oq soqolli bobolar 1; egoist 1; erkin 1; etnik turfa insonlar 1; farzandim 1; farzandimning kulgusi 1; Farg‘ona
kiyimli navgiron yigit 1; ibo-hayo 1; iffat 1; irogi do‘ppi 1; islom diniga sig‘inuvchi shaxs 1; islom dinini tan olgan inson 1; jamiyat 1; jangda
mardlik ko‘rsatgan bobolarimiz 1; jannati insonlar yashovchi millat 1; ketmon 1; kindik gonim to‘kilgan yurt 1; ko‘pkari 1; korrupsiya 1; lo‘x
1; mard 1; Marg‘ilon 1; mas’uliyatli 1; mehnatkash xalg 1; mehmondo‘stlik 1; mehr, ogibat, totuvlik 1; mehrli musulmon 1; mehrli, ogibatli
1; men 1; men o‘zbek tili va adabiyoti yo‘nalishida o‘giyman 1; mening millatim 1; millat, milliy yuksalish 1; millat, xalg 1; millatni asrab-
avaylash 1; milliy an’ana 1; milliy atlas matosi 1; milliy kiyim 1; milliy kiyingan yigit 1; milliy libosli giz 1; milliy gadriyat 1; milliy gadriyatlar
1; milliy ragslar 1; milliy urf-odat 1; milliyona millatimiz 1; mustagqillik 1; musulmon 1; musulmonlar 1; musulmon odam 1; oddiy, samimiy
giz bola 1; oliyjanob 1; ona tilimiz 1; ota-ona 1; pahlavon o‘g‘illarim 1; palov 1; piyola 1; gadimdan yashab kelayotgan millat 1; galampir
nusxali do‘ppi 1; garindoshchilik 1; gat’iyat 1; qo‘l ushlashib turgan milliy kiyimli yigit va qgiz 1; girg‘iz 1; gishlog‘im 1; go‘shiq 1; qoni 1; sabr
1; samimiy 1; samimiy ayol 1; samimiy, oddiy ayol 1; saxiy 1; sodda odam 1; sodda, ishonuvchan millat 1; sodda samimiy ayol 1; sochi
mayda o’rilgan gizalog 1; sumalak 1; tandir 1; tarixiy yodgorliklar 1; tilshunoslik 1; tinchlik-totuvlik 1; Toshkent 1; to‘y, paxta, maysazor 1;
turkiy sodda xalqg 1; turmush o‘rtog‘im 1; urush 1; Vatanim 1; Vatanni sevmoqg iymondandir 1; vatanparvar 1; xalg, millat 1, yaktak, yaxshi
1, O‘zbekiston diyori 1; o‘zbek millati xor bo‘lmas 1; o‘zbek yigiti 1; o‘zbekcha bichimdagi atlas ko‘ylak 1; O‘zbekistonning xaritadagi
geografik yer maydoni 1; O‘zbekiston Respublikasi birinchi prezidenti I.A.Karimov 1; O‘zbekistonimiz tinchligi 1; o‘zbekligimdan
faxrlanaman 1; o‘zbekman 1; o‘ziga xo‘jayin 1; o‘zining hayoti qolib, boshgalarning hayotiga giziquvchi odam 1; o‘zligim 1; ozligiga ega
millat 1; o‘zlik, xalq 1; g‘iybatchilar 1; g‘ururim 1; sharqona tarbiya ko‘rgan insonlar 1; chet elda yurgan hamyurtlarimiz 1.

Ushbu assotsiativ maydondan 375 ta o‘zbek tilida so‘zlashuvchi til egalarida ozbek leksemasiga nisbatan hosil bo‘lgan 364 ta javob
reaksiyasi o‘rin olgan. Shundan 182 tasi turli mazmundagi assotsiatsiyalardir. Assotsiativ tajriba jarayonida sinaluvchilar tomonidan
takrorlangan yugori chastotali javob reaksiyalari 53 tani, yakka tartibdagi javob reaksiyalari esa 129 tani tashkil qildi.

Assotsiativ maydondagi turli, takrorlangan va yakka xarakterdagi javob reaksiyalarining ulushini diagrammada quyidagicha tasvirlash
mumkin:

Diagramma 1
Ozbek Leksemasi Assotsiativ Maydonidan O'rin Olgan Javob Reaksiyalari Nisbati

B Takror assotsiatsiyalar ulushi 14%
B Yakka assotsiatsiyalar ulushi 39%

Turli assotsiatsiyalar ulushi 52%

Diagrammadan anglashiladiki, ozbek leksemasi assotsiativ maydonida turli mazmundagi (52%), takror (14%) va yakka xarakterdagi (39%)
assotsiatsiyalarning ulushi har xil. Ushbu maydonda turli mazmundagi assotsiatsiyalarning ulushi yugori bo‘lib, aynan ular o‘zbek xalgining
til egalari ongida hosil bo‘lgan obraz-qgiyofasini turli tomondan turib tasvirlashga xizmat qiladi.

Ikkinchi o‘rinda yakka xarakterdagi javob reaksiyalari turadi. Ular til egalarining millat, xalq, yurt, Vatan, o‘zbeklar xarakteriga xos fazilatlar,

ularning dini, milliy gadriyatlari, kiyim-kechaklari, taomlari, millat kishilari, shu jumladan, mashhur siyosiy arboblar, adiblar haqgidagi bilim
va tasavvurlarini aks ettirgan.

Bu tipdagi javob reaksiyalari sinaluvchilarning o‘zbeklar hagidagi qarashlarida muayyan o‘xshashlik bilan birga tafovutlar ham mavjudligini
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ko‘rsatdi. Masalan, ozbek leksemasini eshitishi bilan ayrim sinaluvchilar ongida ularning o‘zi gavdalanganligi xarakterlidir. Bu holat

o‘zim(4), men (1), men o‘zbek tili va adabiyoti yo‘nalishida o‘giyman (1), o‘zbekman (1) javob reaksiyalarida yuzaga chiggan. Demak, bu
sinaluvchilar ozbek deganda, avvalo, o‘zini ko‘z oldiga keltirgan.

Ba’zi sinaluvchilarda ozbek leksemasi ota-onasi, farzandi, turmush o‘rtog’i, bobolari, hamyurtlarini yodiga solgan. Bu holat quyidagi javob
reaksiyalarida kuzatiladi: ota-ona (1), farzandim (1), pahlavon o‘gillarim (1), turmush o‘rtog‘im (1), jangda mardlik ko‘rsatgan bobolarimiz
(1), chet elda yurgan hamyurtlarimiz (1). Anglashiladiki, sinaluvchilar xalgimizning turli vakillarida o‘zbek millati giyofasini ko‘rishgan.

Shunisi xarakterliki, ko‘pchilik sinaluvchilar ongida o‘zbek xalqi o‘ziga bek, o‘zligini tanigan, mustaqil xalq sifatida gavdalangan. Xalgimizga
xos bu xususiyat nafaqat yakka, balki takrorlangan javob reaksiyalarida ham aks etgan. Masalan, 13 ta sinaluvchida o‘ziga bek (13), 3 ta
sinaluvchida o‘zligimiz (3), 2 ta sinaluvchida o‘ziga bek xalq (2) assotsiatsiyalari takrorlangani holda, 4 ta sinaluvchida shu mazmundagi
o‘ziga xo‘jayin (1), o‘zligiga ega millat (1), o‘zligim (1), o‘zlik, xalq (1) javob reaksiyalari hosil bo‘lgan. Mazkur holat yakka va takrorlangan
ayrim javob reaksiyalarida o‘zbek millatiga xos muayyan belgilar o‘xshash tasvirga ega bo‘lganligini ko‘rsatadi.

Sinaluvchilarda individual assotsiatsiyalarning hosil bo‘lishiga ayrim tashqi omillar ta’sir ko‘rsatishi mumkin. Ammo muayyan tashqi omillar
ta’sirida yuzaga kelgan individual xarakterdagi assotsiatsiyalar ko‘pincha o‘zgaruvchanlik xususiyatiga ega bo‘ladi. Tashqgi omillarning
o‘zgarishga uchrashi inson assotsiatsiyalariga ham ta’sir ko‘rsatishi mumkin. Masalan, o zbek leksemasiga nisbatan berilgan egoist (1), lo‘x
(1) javob reaksiyalari sinaluvchilarning ayrim shaxslar hagidagi tasavvurlarini aks ettirgan. Sinaluvchilarning ushbu shaxslar hagidagi
garashlari o‘zgarsa, ushbu assotsiatsiyalar ham o‘zgarishi tabiiydir.

Til egalarida hosil bo‘lgan assotsiatsiyalarning individualligiga sinaluvchi omili ham ta’sir ko‘rsatadi. Masalan, sinaluvchining kayfiyati,
sog‘lig'i, ruhiyati, unga o‘zga sinaluvchilarning salbiy yoki ijobiy ta’sir ko‘rsatishi, tajriba o‘tkazish joyi yoki vogelikda yuz bergan qandaydir
boshga tashqi ta’sirlar ogibatida unda o‘zgaruvchi individual assotsiatsiyalar hosil bo‘lishi mumkin. M. Kalyuta bunday bunday
assotsiatsiyalarni “assotsiativ sakrash” deb ataydi (Kalyuta). Vaqt o‘tishi bilan individual assotsiatsiyalar o‘z o‘rnini doimiy
assotsiatsiyalarga bo‘shatishi mumkin.

Takror assotsiatsiyalar vogelikning til egalari tomonidan bir xilda idrok etilishi asosida yuzaga keladi. Ular kishilarga xos jamoaviy ong
xususiyatlarini aniglashda, aynigsa, ahamiyatli. Zero, “Turli kishilarda bir turtki so‘zga nisbatan yuzaga kelgan assotsiatsiyalarning bir-biriga
mos kelishi bu turtki so‘zning muayyan jamoa ongida mavjudligi va ko‘p miqdordagi insonlarda o‘xshash javob reaksiyalarini chagirishini
tasdiglaydi” (Baturina, Simakov, 2023, b. 133).

Ko‘plab til egalarida takrorlanadigan bunday assotsiatsiyalar kishilar tomonidan oldindan o‘zlashtirilgan bilim va tasavvurlar asosida hosil
bo‘ladi. Bunday bilim va tasavvurlar o‘zgarmas, doimiy bo‘lsa, til egalarida takrorlanuvchi assotsiatsiyalarni yuzaga keltiradi. Masalan,
sinaluvchilarda ozbek leksemasiga nisbatan eng ko‘p takrorlangan assotsiatsiyalar o‘zbeklarning xalq ekanligi, millat magomiga egaligi, 0z
davlati, tili mavjudligini aks ettirgan bo‘lib, ular millatning doimiy atributlari sanaladi. Ushbu belgilar til egalarida o‘zbek millati hagida bir
xil tasavvurlarni yuzaga keltirishi tabiiy. Ozbek leksemasiga nisbatan sinaluvchilarda takrorlangan millat (25), xalq (6), ona yurt (10) javob
reaksiyalari mana shunday doimiy assotsiatsiyalar hisoblanadi. Bunday assotsiativ birliklar M.Kayuta qgayd etganidek, tilning asosiy
assotsiativ fondiga tegishli bo’lib, til mavjudligining uzoq davrida ham uning ajralmas qismi bo‘lib qoladi. Ushbu assotsiatsiyalar so‘z
assotsiativ maydonining doimiy tarkibini hosil giluvchilar hisoblanadi, ular jamiyatdagi o‘zgarishlarga bog‘liq bo‘lmagan holatda aktualdir
(Kalyuta). Demak, takror assotsiatsiyalar sinaluvchilarning o‘zbek xalqi hagidagi bilim va tasavvurlari teng kelgan o‘rinlar hagida ma’lumot
beradi.

Ozbek leksemasiga nisbatan sinaluvchilarda takrorlangan assotsiatsiyalar quyidagilardan iborat: millat (25), o‘ziga bek (13), ona yurt (10),
o‘zbek sportchilari (9), mehmondo‘st xalqg (8), millatim (8), shirinso‘z xalq (8), milliylik (7), tug‘ligan joy (7), atlas (6), atlas kiygan qiz (6),
do‘ppi (6),xalq (6), Vatanim (5), mehmondo’st (5), mehnatkash (5), mehribon (5), mustagqil (5), bayroq (4), Vatan himoyachilari (4), odam
(4), 0o‘zim 4), bodom nusxali do‘ppi (3), do‘ppi (3), do‘ppi kiygan odam (3), mehribon xalq (3), milliy urf-odatlar (3), mustaqillikka erishgan
xalq (3), oilam (3) osh (3), qizi (3), so‘zlashuv tili (3), til (3), xalgim (3), o‘zligimiz (3), ayol (2), bolajon (2), boshida do‘ppisi bor inson (2),
Islom Karimov (2), milliy liboslar (2), muhabbat (2), Navro‘z bayrami (2), o’z tiliga ega xalq (2), o‘zbek tilida so‘zlashuvchi xalqg (2), or-nomus
(2), paxta (2), tinch yurt (2), turkiylar (2), to‘y (2), O‘zbekiston (2), o‘ziga bek xalq (2), g‘ururli xalqg (2).

Ko‘rinadiki, takrorlangan yuqori chastotali javob reaksiyalarida o‘zbek xalgi o‘zligini tanigan, mustagillikka erishgan, o‘ziga bek, g‘ururli
ekanligi, turkiy xalg hisoblanishi, millat bo‘lib shakllanganligi, ona-yurti, tiliga egaligi, yurti tinchligi aks etgan. Shuningdek, javob
reaksiyalarida o‘zbek millatiga xos mehmondo’stlik, shirinso‘zlik, mehribonlik, mehnatkashlik, or-nomus kabi fazilatlar namoyon bo‘Ilgan.
Yugori chastotali mazkur javob reaksiyalari asosida o‘zbek xalgining milliy kiyim-kechaklari, milliy boyligi, bayramlari hagida ham ma’lumot
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olish mumkin.

Xarakterli jihati, takrorlangan javob reaksiyalari ichida millatning Vatan himoyachilari, sportchilari, birinchi prezidentini aks ettiruvchi
assotsiatsiyalar ham kuzatiladi. Bu tipdagi javob reaksiyalari jamiyatning ushbu a’zolari taniqgli, e’tiborli, xalg orasida hurmatga sazovor
insonlar ekanligi, shu sababli ularning millat jamoaviy ongida alohida obraz-qiyofasi mavjudligini ko‘rsatadi.

Tahlillardan ma’lum bo‘ladiki, ozbek leksemasi assotsiativ maydonidan o‘rin olgan takror va yakka xarakterdagi javob reaksiyalari
sinaluvchilarning o‘zbeklar hagidagi umumiy va o‘ziga xos xususiy garashlarini aks ettiradi.

O‘zbek leksemasi assotsiativ maydonidan har xil mazmundagi assotsiatsiyalar o‘rin olgan bo‘lib, aynan ular o‘zbek xalgining til egalari
ongida hosil bo‘lgan obraz-giyofasini turli tomondan tasvirlashga xizmat giladi.

Maydondan o‘rin olgan o‘zbek xalgining millat sifatidagi magomi, davlati, bayrog‘i hagida ma’lumot beruvchi javob reakiyalari asosida
o‘zbeklar assotsiativ verbal portretining quyidagi fragmentini shakllantirish mumkin: Ozbek bu — millat, (mening) millatim. O‘zbeklar —
xalg, (mening) xalgim. Ozbek(lar) — bayrog‘iga ega, mustagqillikka erishgan xalgq.

Assotsiativ maydondan o‘zbeklar yashaydigan geografik hudud hagida ma’lumot beruvchi javob reaksiyalari ham mavjud. Ular asosida
asosida o‘zbeklar assotsiativ verbal portretining o‘zbek millati yashaydigan yurt tasvirini aks ettiruvchi quyidagi fragmentini shakllantirish
mumkin: O‘zbek bu — O‘zbekiston, ona-yurt, tug‘ligan joy, Vatanim, tinch yurt.

Assotsiativ maydonda o‘zbeklarning xulg-atvori, xarakteriga xos fazilatlar hagida ma’lumot beruvchi javob reaksiyalari ham kuzatiladi.
Ularda o‘zbek o‘zbeklar, asosan, ijobiy xulg-atvorga ega millat sifatida gavdalangan. Assotsiativ maydondan o‘rin olgan ushbu mavzuviy
guruhdagi yuqori chastotali birliklar asosida o‘zbeklarning xulg-atvori, xarakterini aks ettiruvchi portretining quyidagi fragmentini
tasvirlash mumkin: Ozbek — mehmondo‘st xalg, shirinso‘z xalq. O‘zbek — mehnatkash, mehribon xalq. O‘zbek — bolajon, g‘ururli xalq.

Tajriba jarayonida o‘zbek xalqi milliy gadriyatlari hagida ma’lumot beruvchi javob reaksiyasi ham hosil bo‘lgan. Mazkur semantik guruhga
mansub yuqori chastotali birliklar asosida o‘zbek xalqi portretining milliy gadriyatlarini tasvirlovchi quyidagi fragmentini hosil qilish
mumkin: Ozbek bu — mustagqil(lik), ozligimiz, o‘ziga bek xalq, tinch yurt. O‘zbek bu — or-nomus. O‘zbek bu — milliy urf-odatlar, Navro‘z
bayrami, to’y. O‘zbek bu — (mening) oilam, sozlashuv tili, til, 0z tiliga ega xalq, o‘zbek tilida sozlashuvchi xalgq.

Shuningdek, assotsiativ maydonda o‘zbek xalgining milliy kiyim-kechaklari, matosi hagida ma’lumot beruvchi javob reaksiyalari ham
uchraydi. Bu tipdagi javob reaksiyalari asosida o‘zbek millati portretining xalgning milliy kiyim-kechaklari, matosini tasvirlovchi quyidagi
fragmentini shakllantirish mumkin: O“zbek bu — atlas, atlas kiygan qiz. O‘zbek bu — do‘ppi, bodom nusxali do‘ppi, do’ppi kiygan odam,
boshida do‘ppisi bor inson. Ozbek bu — milliy liboslar.

Tajriba jarayonida sinaluvchilarda o‘zbek xalgi milliy taomi osh (palov) hagida ma’lumot beruvchi javob reaksiyasi yuzaga kelgan bo‘lib, bu
javob reaksiyasi asosida o‘zbek xalqi portretining xalg milliy taomini tasvirlovchi quyidagi fragmentini shakllantirsa bo‘ladi: Ozbek(lar)
(taomi) bu — osh.

Ozbek leksemasi assotsiativ maydonida millat kishilari: mashhur siyosiy arboblar, adiblar, ayrim kasb egalari hagida ma’lumot beruvchi
assotsiatsiyalar ham uchradi. Yuqori chastotali birliklar asosida o‘zbek xalqi farzandlari, mashhur kishilari (Islom Karimov) hagida ma’lumot
beruvchi millat portretining quyidagi fragmentini shakllantirish mumkin: Ozbek bu — o‘zbek qizi, Islom Karimov.

Xulosa

Ozbek leksemasi assotsiativ maydonidan o‘rin olgan ko‘rsatilgan mavzuviy guruhlarga mansub yuqori chastotali javob reaksiyalari asosida
sinaluvchilar ongida hosil bo‘lgan o‘zbek millatining quyidagi assotsiativ verbal portretini yuzaga keldi:

Ozbek bu — millat, (mening) millatim. O‘zbeklar — xalq, (mening) xalgim. O‘zbek(lar) — bayrog‘iga ega, mustagqillikka erishgan xalq. O‘zbek
bu — Ozbekiston, ona-yurt, tug‘ligan joy, Vatanim, tinch yurt. O’zbe — mehmondo‘st xalq, shirinso‘z xalg. O‘zbek — mehnatkash, mehribon
xalg. Ozbek — bolajon, g‘ururli xalq. O‘zbek bu — mustaqil(lik), o‘zligimiz, oziga bek xalg, tinch yurt. O‘zbek bu — or-nomus.

Ozbek bu — milliy urf-odatlar, Navro‘z bayrami, to’y. O‘zbek bu — (mening) oilam, so‘zlashuv tili, til, oz tiliga ega xalq, o‘zbek tilida
so‘zlashuvchi xalg. O‘zbek bu — atlas, atlas kiygan qiz. O‘zbek bu — do‘ppi, bodom nusxali do‘ppi, do‘ppi kiygan odam, boshida do‘ppisi bor
inson. O‘zbek bu — milliy liboslar. Ozbek(lar) (taomi) bu — osh. O‘zbek bu — o0‘zbek gizi, Islom Karimov.

Assotsiativ tajriba materiallari asosida hosil gilingan mazkur assotsiativ verbal portret o‘zbek millatining til egalari ongidan o‘rin olgan
obraz-giyofasiga tavsif berishga xizmat qiladi.
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Cagatayca Riiya Tabirnamesinin Botanik ile ilgili
So6z Varlig

Botanical Vocabulary of Chagatay Dream Interpretation

0z

Turk dili ile gok sayida riiya tabirnameleri giiniimiize ulagsmistir. Bunlarin bazilarn terciime eserler ise bazi tabirnameler
dogrudan Turkge telif edilmistir. Cagatay Turkgesiyle yazilan tabirnamelerden biri Fransa Milli Kiitliphanesinde Tirkce
Yazma Eserler 1004A numarada kayithidir. Bu makalede, Cagatay Tiirkgesiyle kaleme alinmis bu rilya tabirnamesinde
yer alan botanik unsurlar incelenmistir. Calismanin amaci, metindeki sebze, meyve, agag, baklagil gibi bitki adlarini
tespit ederek bu kelimelerin etimolojik kokenlerini, gliniimiiz Tiirkgesindeki karsiliklarini, bilimsel adlarini ortaya
koymaktir. Bu dogrultuda metin i¢i anlamlandirma yapilmistir. Bitki adlarinin riiya tabirlerindeki kullanimlari, dénemin
halk inanislarini ve kiltlrel degerlerini yansitmaktadir. Makalede kelimenin yazma eserdeki imlasi, geviri yazisi, cinsi,
bilimsel adi ve kokeni gosterildikten sonra, tanimi yapilmis ve metinden 6rnek verilerek Tirkiye Tirkgesine
aktanilmistir. Calismada eserde gegen meyve adlari, gigek adlari, sebze adlari, baklagiller, agaglarin isimlerinin diginda
bitki ile ilgili diger kelimelere de yer verilmistir. Elde edilen sonuglar, tarihi metinlerdeki botanik s6z varliginin gok yonla
analizlere agik oldugunu ve bu alandaki ¢alismalara katki saglayabilecegini gdstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Cagatay Turkgesi, tabirname, riiya, botanik, s6z varlig

ABSTRACT

The many dream interpretations have survived in the Turkish language to the present day. Some of these are
translations, while others were originally written in Turkish. One such interpretation, composed in Chagatai
Turkish, is preserved in the French National Library under the number 1004A in the Turkish Manuscripts
collection. This article examines the botanical elements found in this dream interpretation. The aim of the study
is to identify plant names — such as vegetables, fruits, trees, and legumes — mentioned in the text and to reveal
their etymological origins, modern Turkish equivalents, and scientific names. Semantic analysis has been carried
out based on their usage in the text. The inclusion of plant names in dream interpretations reflects the folk beliefs
and cultural values of the period. For each plant name, its spelling, transcription, genus, scientific name, and
origin are presented, followed by definitions and contextual examples from the manuscript. In addition to the
names of fruits, flowers, vegetables, legumes, and trees, other plant-related terms are also considered in this
study. The findings indicate that the botanical vocabulary in historical texts lends itself to multifaceted analysis
and can offer valuable contributions to research in this field.

Keywords: Chagatai Turkish, interpretation, dream, botany, vocabulary

Girig

Riiya olgusu, Tirk halkinin diinya gorlisiinii ve manevi hayatini yansitan anlatilarda sik¢a yer bulmus,
toplumsal bellegin sekillenmesinde etkili olmustur. islamiyet éncesi saman inanglarindan baslayarak
tasavvuf gelenegine kadar uzanan siirecte riiya, hikmetin ve ilhamin kaynagi olarak degerlendirilmis,
tercime ve telif yoluyla rilya tabirnameleri olusturulmustur. Tirklerin ilk dis yorumu kitabinin
Turfan’da bulunan ve Goktiirk yazisiyla yazilan Irk Bitig oldugu tespit edilmistir (Ogel, 1995, s. 571).
Kutadgu Bilig’de de riiya tabiri ile ilgili ayri bir bolim de yer alir. Kutadgu Bilig’in ilgili bélimiinde tabirci
yormasini bilirse, riiyanin derhal c¢ikacagi; tabirci rliyayi iyiye yorarsa, riyanin daima iyi ¢ikacagl ve
insanin sevinecegi; rllya kot ise, fakirlere sadaka vererek viicudu korumak gerektigi, Tanri’nin insani
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boylece bela ve kazalardan koruyacagi anlatiimistir (Arat, 1985, s. 316). Turk edebiyatindaki tabirnameler Arapgadan ve Farsgadan tercime
edildigi gibi telif yoluyla da olusturulmustur. Tiirkgeye cevrilen ilk tabirnameler, ibn Sirin ve Cafer es-Sadik’in eserleridir (Erdogan, 1993, s.
3). Arapcadan ve Farscadan terciime edildigi gibi telif yoluyla da olusturulmustur. Tiirkceye cevrilen ilk tabirnameler, ibn Sirin ve Cafer es-
Sadik’in eserleridir (Erdogan, 1993, s. 3).

Cagatay Turkgesiyle yazilan riya tabirnamelerinden biri olan bir ntisha Fransa Milli Kiitiiphanesinde Tirkce Yazma Eserler arasinda 1004A
numara ile kayithidir. Eser 59 boliim, 125 sayfadan olusmaktadir. Nestalik hattiyla yazilmis, bir sayfada 11 satir olmak tizere metin cetvelin
icine alinmistir. Kitap 6lglisii 27x17.5 santimetredir. Eserde hasiye yazilari da gériliir. incelenen niishanin iki farkli kisinin elinden ¢iktig
tahmin edilebilir. Clinkli 21. sayfanin yarisindan sonra yazi degismistir. Metin genel olarak siyah miirekkeple yazilirken bolim adlari, madde
baslari, bazi kisi adlari kirmizi renkle yazilmistir.

Eserin dil 6zelliklerine baktigimizda Gagatay Tirkgesinin Klasik sonrasi donemine ait oldugu, Kasgar sahasinda yazildigi veya istinsah edildigi
tahmin edilmektedir (Tabak, 2022, s. 20).

Eser hakkinda tatmin edici bilgiler bulunmamaktadir. Eserin muellifi, yazildigi yer ve zaman belli degildir. Ancak metinde “bunu ilk kitapta
acik sekilde bildirdik” diye bir cimle gegmektedir. Bu cimleden miellifin riya tabiri ile ilgili baska bir kitabinin daha oldugu anlasiimaktadir.

1. Tiis Tabirnamesi’'nde Botanik ile ilgili S6z Varligi

Bilindigi gibi tabirnameler dénemin s6z varligi hakkinda bilgi sahibi olmamizi saglamaktadir. inceledigimiz Cagatay Tiirkcesiyle yazilmis rilya
tabirnamesi icerdigi Tiirkge kelimeler bakimindan dénemin dil ve diislince yapisini, s6z varli§ini, anlam diinyasini biyiik élglide bizlere
sunmaktadir. inceledigimiz metinde gesitli hayvan, bitki, meyve isimleri, ev arag gerecleri, burg isimleri, organ isimleri, calgi aletleri, gesitli
elbise ve kumas isimleri, meslek adlari, akrabalik terimleri, dini terimler, iktisat ve ticaretle ilgili kelimeler, saghk terimleri, savunma ve
savas konulu kelimeler, gelenek, gorenek, dil ve kiltir ile ilgili terimler, yiyecek ve icecek adlari, renkler ve goriinis bicimleri ile ilgili
terimler yer almaktadir. Bitlin bunlar Cagatay Tirkgesinin s6z varhigini ortaya koymak icin 6nem arz etmekte, kelime hazinesini
genisletmektedir.

Bu ¢alismada eserde gecen botanik ile ilgili s6z varligi ele alinmaktadir. Makalede Uzuntas’in (2020, s. 109-159). Dede Korkut’un Giinbed
yazmasindaki hayvan adlarini inceledigi calismasinda kullandigi yontem benimsenmistir. Tespit edilen kelimeler tasnif edilerek tablo
halinde kelimenin yazma eserdeki imlasi, geviri yazisi, cinsi, bilimsel adi ve kdken bilgisi verilmistir. Ardindan Tirk Dil Kurumu tarafindan
2011 yilinda yayimlanan Tirkge So6zIUgin (TS) 11. baskisi kullanilarak kelimenin tanimi yapilmistir. Daha sonra kelimeyle ilgili bazi tespitler
yer verilmis, eserde kelimenin gegtigi 6rnek cimle verilmis ve bu climle Turkiye Turkgesine aktariimistir.

1.1. Meyve Adlari

1. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kékeni

JT alma meyve Malus sylvestris Tirkge (T.)

Tanim: 1. Gilgillerden, gicekleri pembe veya beyaz bir agag; 2. Bu agacin kabugu parlak, sert, kirmizi, sari ve yesil renkte, kokusu hos, tadi
eksi veya tatli, dokusu gevrek, ufak ¢ekirdekli meyvesi.

Divanu Lugati't-Turk (DLT) eserinde alimla / alma (Oguzca) seklinde kaydedilen kelime (Ercilasun & Akkoyunlu, 2014, s. 71) bazi
arastirmacilara gore Hint-Avrupa dillerinden 6diing kelime olarak girmistir (An Etymological Dictionary Of Pre-Thirteenth-Century Turkish
(EDPT), 1972, s. 146b; Erdal, 1993, s. 27-36). Sertkaya (2014, s. 63-66) elma kelimesinin kokeni ile ilgili bilim adamlarinin géruslerini siralar
ve kelimenin Tirkgedeki eski seklinin Hint-Avrupa kdkenli bir 6diing kelime olmadigini, Tirkgeden Mogolcaya gecen bir kelime oldugunu
kaydeder. Kelime Yeni Uygurca (Necip, 2008, s. 11) ve Ozbekgede (Ozbek tilining izahli lugati (OTIL), 2020, I, s. 115) Cagatayca rilya
tabirnamesinde gectigi sekliyle yasamaktadir. Kelime icin ayrica bakiniz (bkz.) (Baytop, 2007, s. 99).

eger kisi almani tiis kérse muradi hasil bolur (46a/1) “Eger kisi elmayi riyasinda gortirse muradi hasil olur.”

2. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

9l

Qi
l}

meyve Prunus Farsca (Far.)
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Tanim: Dikenli veya dikensiz, kisin yapragini doken, beyaz ¢icekli agag veya agacciklardir. Bu agacin kabugu ince, ¢esitli renklerde, mayhos
veya tatli, eti sulu, tek ve sert gekirdekli yemisi.

Kelime Yeni Uygurca sozliiklerde bu sekliyle yer almamisken OTil’de (llI, 2020, s. 119) alxori “ali¢” kelimesinin agizlardaki sekli olarak
aciklanmistir.

gdreni ve bih[jlnin darahtni ve alini ve hiyarni ve daraht-i amriadni... (6b/8) “korugu, ayvanin agacini, erigi, hiyari, armut agacini...”

3. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kékeni

dxglT aluga meyve Crataegus monogyna T.

Tanim: Giilgillerden, kirlarda kendiliginden yetisen, meyvesi hekimlikte ve boyacilikta kullanilan, sert odunlu bir agag; gévem erigi, geyik
dikeni, akdiken.

Tarihi Turkce metinlerde alug ve aluga seklinde gorilen kelimenin kékeni tartismahdir. Tirkiye Turkcesinde ali¢ olarak kullanilan kelimenin
kokeni ile ilgili Tietze, Rasdanen, Doerfer gibi bilim adamlari Farsca 4/a “erik” ve Tirkce +¢a eki ile agiklamis iseler de son ses olan -a
Unltstnin dismesi Gzerinde pek durulmamistir (Sertkaya, 2014, s. 66). Gilensoy (2007, s. 65) ve Karaagag (2021, s. 25) tarafindan
kelimenin Tirkceden Farscaya gectigi ifade edilmistir. Kelimenin kokeni ile ilgili tartismalar icin Celik’in (2024, s. 98-99) calismasina, ali¢

kelimesiyle ilgili Baytop’un (2007, s. 29) calismasina bakilabilir.

eger kisi alugani tiis kérse halal mal ve dini pak ve yahsilik ve bereket bolur (52b/8) “Eger kisi alici rliya gorirse helal mal, dini temiz, giizellik
ve bolluk olur.”

4, imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kékeni

ayﬂ armud meyve Pirus communis Far.

Tanim: 1. Gulgillerden, gicekleri beyaz, Tlirkiye'nin her yerinde yetisen bir agac; 2. Bu agacin tatl ve sulu, yumusak, ufak cekirdekli meyvesi.

Cagatayca riya tabirnamesinde metatez hadisesine ugrayarak armid ve amrid sekilleriyle goriilen kelimenin Farscadan Tirkceye
gectigine dair yaygin bir kanaat vardir. Buna ragmen Eren (1999, s. 18) kelimenin Farsga olduguna stipheyle bakar. Ancak Gulensoy (2011,
s. 79) Tiirkgce murt bitki adindan hareketle kelimenin al+mur(u)t > almurt > armut olabilecegini kaydeder. Nitekim kelime almurt ve almurut
gibi sekilleriyle Ozbekge, Karakalpakga, Kirgizca sézliiklerde kaydedilmistir (OTIL, 1l, 2020, s. 117; Baskakov, 1958, s. 39; Yudahin, 1965, s.
52). Dogan’in (2006) calismasinda ise armut kelimesi elma ve erik kelimeleriyle adbilim agisindan incelenmistir.

alani ve hiyarni ve daraht-1 amridni ve seftalini ve kabakni ve kuruk cticemni... (6b/8) “Erigi, hiyari, armut agacini, seftaliyi, kabagi, kuru
meyve dalini...”

eger kisi armad darahtini tiis kérse halal mal ve sevket ve hatun ve zer-dar bolur ve arzisiga yetiir (53a/1) “Eger kisi armut agacini rliya
goriirse helal mal, sevket, hatun sahibi ve zengin olur ve arzusuna ulasir.”

5. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

It anar meyve Punica granatum Far.

Tanim: 1. Nargillerden, yapraklari karsilikh, cigekleri biyik, koyu kirmizi renkte, kiiglik bir agag; 2. Bu agacin kirmizimtirak sari sert bir
kabukla ortili, icinde ¢ok sayida kirmizimtirak, sulu taneler bulunduran yuvarlak yemisi.

Kelime Tirkiye Tirkgesinde nar seklinde iken Ozbekge ve Yeni Uygurcada Cagatayca rilya tabirnamesindeki gibi anar olarak
kullanilmaktadir (OTIL, I, 2020, s. 87; UTIL, 1990, s. 191).

eger kisi tathk andr yep ve ya alip tiis kérse her bir danesice altun tapur (52a/2) “Eger kisi tatli nar yiyip veya alip riiya gorurse her bir
tanesine altin bulur.”
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6. imlasi ceviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

elab badam meyve Amygdalus communis Far.

Tanim: 1. Badem agaci; 2. Bu agacin yas veya kuru yenilen yemisi.

Kelime metinde baddm ve badem olarak iki farkli imla ile kaydedilmistir. Ancak Ozbekge ve Yeni Uygurcada bdddm sekli kullaniimaktadir
(OTIL, 1, 2020, s. 295; UTIL, 1990, s. 333).

piste ve badamnin darahtni ve rivacni ve ¢ilanni ve gigdeni ve cevz-i hindini... (6b/10) “fistik ve bademin agacini, 1sgin otunu, hiinnabi,
igdeyi, Hindistan cevizini...”

eger kisi bademni tiis kérse garib bolur ve kémiigliig mal ve agrigiga sifa bolur (54a/1) “Eger kisi bademi riiya gorurse kimsesiz olur ve
goémilu mal ve hastaligina sifa olur.”

7. imlasi ceviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

.0 biht meyve Cydonia vulgaris Far.

Tanim: 1. Gllgillerden, cicekleri iri, beyaz veya pembe, yapraklarinin alti tliylQ, orta yikseklikte, bir agag; 2. Bu agacin buyik, sari renkte,
tyll, mayhos, dokusu sertge, ufak cekirdekli meyvesi.

Kelime giiniimiizde Ozbekge (OTIL, I, 2020, s. 249) ve Yeni Uygurcada behi (UTIL, 1990, s. 537) olarak kullanilirken ayva kelimesi sézliiklerde
kaydedilmemistir.

eger kisi bihi darahtini tiis kérse serafetlig sézi sillik kisi bolur (52b/4) “Eger kisi ayva agacini riiya gorirse serefli, s6zi guizel kisi olur.”

8. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kékeni

Cld) 9> cevz-i hind1 meyve Cocos nucifera Ar.+Far.

Tanim: 1. Palmiyegillerden, tropikal bélgelerde yetisen bir agag, narcil; 2. Bu agacin portakaldan biyik, cok sert kabuklu yemisi.

eger kisi cevz-i hindini tiis kérse halal mal ve ni‘met ve dini pak ve menfa‘at bolur (53b/10) “Eger kisi Hindistan cevizini riiya gorirse helal
mal, nimet, dini temiz ve menfaat olur”

9. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

E)IVES ¢ilan meyve Zizyphus jujuba T.

Tanim: 1. Hiinnapgillerden, yenilen meyvesi icin 6zellikle Bati ve Gliney Anadolu’da yetistirilen dikenli bir agag; 2. Bu bitkinin meyvesi.

OTiLl’de (2020, 485) igdenin bir tiiri olarak aciklanan kelimenin kdkeni Farsca olarak kaydedilir. Yeni Uygurcanin izahli sdzligiinde de
kelimenin Farsca oldugu belirtilir (Uygur tilining izahliq lugati (UTIL), 1991, s. 780). Ancak Dehhoda (1999, s. 8406) sozligiinde ¢ilanin
genelde Tiirkistan’da yetisen, iran igdelerine gére daha kiiciik olan tiirii olarak belirtilmesi, bu meyve adinin Fars¢ada aslinda sincid olmasi,
irani dillerden kismen Farscada ve Tacikcede mevcut olmasi kelimenin Tiirkce olma ihtimalini yiikseltmektedir.

eger kisi ¢ilanni tiis kérse pak-dinlik ve hos-tab’ ve menfa‘atlig yar bolur (53b/7) “Eger kisi hiinnabi riiya gorirse temiz imanl, huyu glizel
ve menfaatli yar olur.”

10. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

oS> cigde meyve Elaeagnus T.
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Tanim: 1. igdegillerden, kokulu, sari gicekleri olan, cali biciminde bir agag; 2. Bu agacin zeytin biciminde kabugu kirmiziya galan sari renkte,
beyaz unlu, tadi mayhos yemisi.

Tirk yazi dillerinde yigde, cigde, jigde, jiyde, jide, iyde, igde gibi sekillerle yasayan kelime Tirkgenin eski metinlerinden itibaren
taniklanabilmektedir. Kelime ile ilgili bkz. (EDPT, 1972, s. 911b; Giilensoy, 2011, s. 426; Giil, 2017, s. 174).

eger kisi gigdeni tiis kérse tacik kisi bolur ve bahil bolur (53b/9) “Eger kisi igdeyi riiya goriirse tliccar(?) kisi olur ve cimri olur.”

11. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kékeni

Bl encir meyve Ficus carica L. Far.

Tanim: 1. Dutgillerden, asil yurdu Akdeniz kiyilari olan, yapraklari genis dilimli bir agag; 2. Bu agacin yas veya kuru olarak yenilen etli, tath
meyvesi, ballidari, yemis.

eger kisi encirni yep tiis kérse belend-himmet bolur (45b/9) “Eger kisi inciri yiyip riya gorirse ytksek himmetli olur.”

12. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kékeni

Loy hurma meyve Phoenix daetylifera Far.

Tanim: 1. Hurma agaci; 2. Bu agacin tath meyvesi.

eger kisi hurma darahtini kuruk tiis kbrse s6z tasigugi bed-zat ve edebsiz kisi bolur (51a/10) “Eger kisi hurma agacini kuru riiya gérirse s6z
tasiyan, kotu sahsiyetli ve edepsiz kisi olur.”

13. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

SS ite kismis meyve Vitis vinifera Far.

Tanim: Kigik taneli bir tir ¢ekirdeksiz siyah tGziim.

Cekirdeksiz kara tziim ve onun kurutulmus hali icin kullanilan kelime Ozbekge ve Yeni Uygurcanin disinda Anadolu agizlarinda da
kaydedilmistir (Kartalcik, 2008, s. 704).

kismisnin ta‘biri ak iiziimninki dekdiir (52b/2) “Cekirdeksiz kiigiik siyah {iziimun tabiri beyaz Gzimunki gibidir.”

14. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kékeni

S9! orik meyve Prunus armeniaca T.

Tanim: 1. Gillgillerden, sicak veya ilik iklimlerde yetisen, gicekleri pembemsi beyaz bir agag; 2. Bu agacin agik turuncu renkte, eti sulu, glizel
kokulu, tek ve sert ¢ekirdekli tath meyvesi; sarierik.

Ozgiin seklinin eriik oldugu genellikle kabul edilen kelimenin ilk hecesi Cagatay Tiirkgesinde yuvarlaklasmistir. Giiniimiizde Tirk yazi
dillerinde erik, érik, 6riik gibi sekilleriyle yasayan kelimenin 6zgiin anlami DLT eserinde “‘seftali, kayisi, siyah erik tariinin genel adi” olarak
kaydedilmistir (Ercilasun & Akkoyunlu, 2014, s. 33). Giilensoy (2011, s. 337) kelimenin er- fiilinden yapilan isim oldugunu belirtir. Kelime
ilgili bkz. (Baytop, 2007, s. 101; (Sevortyan, 1974, s. 291; Celik, 2024, s. 101).

oriiknin ta‘biri kagun dékdiir (45b/7) “Kayisinin tabiri kavununki gibidir.”

15. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

Lvom) piste meyve Pistacia vera L. Far.
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Tanim: Antep fistigl, cam fistigi veya yer fistigl denilen yemislerin genel ad1.

Kelimenin Farsgadan gectigi genellikle kabul edilmistir. Clauson DLT’ de gegen bitrik kelimesini de Farsga pistih ile iliskilendirir (EDPT, 1972,
307b). Kelime “fistik” anlaminin disinda “cekirdek, aygicegi tohumu” anlaminda da kullanilir (OTIL, 11, 2020, s. 266; UTIL, 1990, s. 792; Kog
vd., 2003, s. 447).

eger kisi pisteni tiis kérse serdfetlig ve sehavetlig ve halal mal bolur (54a/2) “Eger kisi fistigi rliya gorirse serefli, comert olur ve helal mal
olur.”

16. imlasi ceviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

Pk seftald meyve Prunus persica Far.

Tanim: 1. Giilgillerden, iliman bélgelerde yetisen, cicekleri pembe renkli bir agag; 2. Bu agacin tatli ve sulu meyvesi.

eger kisi seftaldni tiis kérse ulug kisi ve ya miibarek-kadem bala bolur (53a/3) “Eger kisi seftaliyi riiya goriirse ulu kisi veya ugur getiren
¢ocuk olur.”

17. imlasi ceviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

£9)9! dzim meyve Vitis T.

Tanim: Asmanin taze veya kuru olarak yenilen ve salkim durumunda bulunan meyvesi.

Eski Turkge metinlerinden beri izlenebilen dziim kelimesini Clauson iz- fiilinden yapilan isim olarak gosterir (EDPT, 1972, 288). GUniumUzde
yliziim, y6zim, y6z6m, ciiziim, jiizim, c6z6m, hizim, 6ziim, (izim gibi sekilleriyle kaydedilen kelime ile ilgili bkz. (Giilensoy, 2011, s. 1008-
1009; Kartalcik, 2008).

eger kisi kara (iziim yep ve ya alip tiis kérse halal mal bolur (52a/10) “Eger kisi kara Giziim yiyip veya alip riiya gorirse helal mal olur.”

18. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kékeni

B8SL yanak meyve Juglans regia T.

Tanim: 25-30 m kadar yiikselebilen ve kisin yapraklarini doken bir agactir. Anadolu’da yabani olarak bulundugu gibi, park ve bahgelerde
de yetistirilir. Tohumlari yenir.

Ceviz anlaminda Tiirk¢e kelime olarak DLT'de (Ercilasun & Akkoyunlu, 2014, s. 360) yagak sekliyle gorilen kelime sonraki donemlerde
yanak, yangak, yanad, yankak gibi sekillerde gériiliir. Kelimenin yanak sekliyle Yeni Uygurcada kullanilir iken Ozbekcede yangak
seklindedir. Karaagag (2004) Macarca dio “ceviz” kelimesinin yanak ile iliskili oldugunu kaydeder. Kelime ile ilgili bkz. (EDPT, 1972, s. 900;
Drevnetyurskiy Slovar (DTS), 1969, s. 224; Abik, 2005, s. 80; Baytop, 2007, s. 280).

ol sacku misl yanak ve badem ve piste ve kuruk tiziim ve seker bularga ohsa[s] néme sackanni tiis krse halk arasida urus talas bolur (37a/5)
“Ceviz, badem, fistik, kuru izim, seker gibi saci ve bunlara benzeyen seyler sactigini riiya goriirse halk arasinda savas, kavga olur.”

19. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kékeni

09 zeytln meyve Olea europaea Arapca (Ar.)

Tanim: 1. Zeytingillerden, Akdeniz llkelerinde yetisen, 10-20 metre yliksekliginde, dallari dikensiz, yapraklari karsilikh, kiiglik ve glimis
renginde, uzun murla bir agag; 2. Bu agacin tazeyken yesil, sonradan kararan, yliksek besin degeri tasiyan yagli meyvesi.

eger kisi zeytin darahtini tiis kérse ta‘atge mayil bolur tili tathk bolur ve kérkliig hatun ve égegi sinil bolur (51b/5) “Eger kisi zeytin agacini
rllya gorurse ibadete meyilli olur, dili tath olur, gésterisli hatun ve abla, kiz kardes olur.”



1.2. Cicek Adlari

1. imlasi

geviri yazisi

cinsi

bilimsel adi

kokeni

Ui

binefse

gicek

Viola

Far.

Tanim: 1. Meneksegillerden, bir veya ¢ok yillik otsu bir bitki; 2. Bu bitkinin mor renkli, glizel kokulu gicegi.
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yigirme tértingi babda bih[j]nin suyini binefsenin suyini ve saf suni ve siitni... (7a/5) “Yirmi dérdiinct b6limde ayvanin suyunu, meneksenin

suyunu, saf suyu, stti...”

2. imlasi

geviri yazisi

cinsi

bilimsel adi

kokeni

&

gl

cicek

Rosa

Far.

Tanim: Gllgillerin 6rnek bitkisi. Kisin yapraklarini dékeni dikenli, beyaz, sari, pembe veya kirmizi gigekli ve ¢ali gorlinisiinde bir bitkidir.

eger kisi yaz vaktda kizil giilni tiis krse her bergige kére gayibdin altun pul tapur (37a/3) “Eger kisi yaz vaktinde kirmizi giili riya gorirse

her yapragina gore gaipten altin para bulur.”

3. imlasi

geviri yazisi

cinsi

bilimsel adi

kokeni

R

nesrin

cicek

Narcissus jonquilla

Far.

Tanim: Yaban gili, agustos gull, Misir gill, Van giill gibi isimler alan bir cins gl.

eger kisi yagni ve glil-i nesrinni tiis kérse yahsilikdur (36a/11) “Eger kisi yagl, nesrin gigegini riiya gortrse guzelliktir.”

4, imlasi

geviri yazisi

cinsi

bilimsel adi

kokeni

o=y

reyahin

gicek

Ocimum basilicum

Ar.

Tanim: Feslegen.10-40 cm yikseklikte, beyaz veya pembe cicekli, 6zel ve kuvvetli kokulu, otsu ve bir yillik bitkidir. Bahcelerde ve saksida

yetistirilir. Baharat olarak kullanilir.

‘Gdni ve reyahinni ve abndsni ve salgamni ve i[d]lik yasni ve bugdayni ve unni... (6b/11) “Od agacini, reyhanlari, abanozu, salgami, kokulu

otu, bugdayi, unu...”

5. imlasi

geviri yazisi

cinsi

bilimsel adi

kokeni

obisy

za‘feran

bitki

Crocus sativus L.

Ar.

Tanim: Siisengillerden, baharda gicek agan, 20-30 cm boyunda, soganl bir kiltlr bitkisi.

eger kisi za‘feranni tiis kérse agrik ve renc bolur (36b/4) “Eger kisi safrani riyasinda goérirse hastalik ve sikinti olur.”

1.3. Sebze Adlari

1. imlasi

geviri yazisi

cinsi

bilimsel adi

kokeni

&)é\g

badring

bitki

Cucumis sativus

Far.
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Tanim: Salatalik, hiyar.

Salataligin bir tiiri anlaminda Farsca badreng kelimesinin Tiirkgeye girmis hali olup Ozbekgede salatalik anlaminda kullanilmaktadir (OTIL,
1, 2020, s. 296).

badring kagun ve yana hem sundak nemelerni tiis kérse tola menfa‘at bolur (52b/10) “Salatalik, kavun ve yine sunun gibi seyleri riiyasinda
gorse ¢cok menfaatli olur.”

2. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

BIves hiyar bitki Cucumis sativus Far.

Tanim: 1. Kabakgillerden, uzun, iri meyveli, stiringen, bir yillik otsu bir bitki; 2. Bu bitkinin iri, yesil Griind, salatalik.

altni ve hiyarni ve daraht-1 amridni ve seftalini ve kabakni ve kuruk cticemni... (6b/8) “Erigi, hiyari, armut agacini, seftaliyi, kabagi, kuru
meyve dalini...”

3. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

Sl kabak bitki Cucurbita T.

Tanim: 1. Kabakgillerden, siriingen govdeli, sari gicekli, birgok tiirii olan bir bitki; 2. Bu bitkinin tlrlerine gore yemegi ve tatlisi yapilan
ardnd.
Rahmatullayev (2000, s. 557) etimoloji sézligiinde Ozbekgede kavak seklini alan kelimenin “yuvarlak seklini almak” anlamindaki kap-

fillinden tireyen isim olarak aciklar. Glilensoy’a (2011, s. 446) gore kelime *kap +(a)k ‘kigiltme eki’ ile ortaya ¢ikmistir. Kelime icin bkz.
(EDPT, 1972, s. 582b; DLT, s. 164; DTS, 1969, s. 399a; Etimologigeskiy Slovar Tyurkskih Yazikov (ESTY), s. 162-163).

eger kisi 6yide ve ya béstanida kabakni tiis kérse miibarek-kadem ogul nasib kilur (53a/6) “Eger kisi evinde veya bostaninda kabagi riya
gorirse ugur getiren ogul nasip eder.”

4, imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

rYt] kagun meyve Cucumis trigonus Roxb. T.

Tanim: 1. Kabakgillerden, siiringen govdeli, iri meyveli bir bitki; 2. Bu bitkinin genellikle glizel kokulu, sulu ve etli meyvesi.

Mogolcada ayni anlamda gaun kelimesinin Cinceden alinti olabilecegi Ramstedt (1935, s. 156b) tarafindan ileri strlmustir. Scerbak (1997,
s. 257) kelimenin Mogolcaya Tirkceden gectigini belirtir. Eren (1999, s. 220) kdkeninin acik olmadigini kaydederken Giilensoy (2011, s.
479) ve Rahmatullayev (2000, s. 558) kelimenin Tiirkce oldugunu ifade eder. Giniimiizde Ozbekgede kavun (OTIL, IV, 2020, s. 319) ve Yeni
Uygurcada kogun (Necip, 2008, s. 241) olarak kullanilir. Ayrica kelime icin bkz. (EDPT, 1972, s. 611a; DLT, s. 177; DTS, s. 406; ESTY, s. 174-
175).

eger kisi kagun tarip yep tiis kérse genc halal mal ve hayr ve bereket bolur (45b/5) “Eger kisi kavun ekip, yiyip riya gorirse hazine, helal
mal, hayir ve bolluk olur.”

5. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

Tl rivag bitki Rheum ribes L. Far.

Tanim: 40 cm kadar ylkseklikte, kalin kokll, sarimsi beyaz gigekli, cok yillik ve otsu bir bitkidir.

“Iskin otu” anlamindaki Farsca rivas kelimesinin Tirkcelesmis halidir. Kelime ravag olarak Ozbekcede kullanilmaktadir (OTIL, 1I, 2020, s.
389).
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badamnin darahtni ve rivagni ve ¢ilanni ve ¢igdeni ve cevz-i hindini ve pisteni... (6b/10) “Bademin agacini, iskin otunu, hiinnabi, igdeyi,
Hindistan cevizini, fistigl...”

6. imlasi ceviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

eald salgam bitki Brassica rapa Far.?

Tanim: 1. Turpgillerden, yumru kokla bir bitki; 2. Bu bitkinin insan ve hayvanlar igin besin olarak kullanilan etli ve tatli koki.

Sozluklerde kelimenin Farsga oldugu kaydedilse de dnce Eren (1999, s. 383) salgam ile ¢alkan (salkan) bicimlerinin ses bakimindan
disundirict oldugunu kaydetmis, Gllensoy (2011, s. 836) ise sozliklerde tartismaya acik oldugunu ve ¢al- kokine -kan ekinin
eklenmesiyle olusmus olabilecegini belirtmistir.

eger kisi salgamni tiis kérse bahjl ve bed-kevl vefasiz ve himmesetsiz ve ihlassiz kisi bolur (54a/9) “Eger kisi salgami riiyasinda goriirse cimri,
kot sozll, vefasiz, himmetsiz ve ihlassiz kisi olur.”

1.4. Baklagiller

1. imlasi ceviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

49l arfa baklagiller Hordeum vulgare T.

Tanim: 1. Bugdaygillerden bir bitki; 2. Bu bitkinin ekmek ve bira yapiminda kullanilan, hayvanlara yem olarak verilen taneleri.

Tarihi metinlerde ve ginimuz Tirk yazi dillerinde genellikle arpa olarak gorilen kelimenin kdkeni konusunda farkli gorusler ileri
surilmustir. Nemeth, Doerfer, Clauson, Dmitrieva gibi bilim adamlarinin Hind-Avrupa dillerinden 6diin¢ oldugunu kaydettigi kelime
Gllensoy tarafindan Tirkge-Mogolca ortak s6z olarak belirtilir (Gllensoy, 2011, s. 79). Kelime ile ilgili bkz. (EDPT, 1972, s. 198b; DLT, s. 62;
DTS, s. 53; Sevortyan, 1974, s. 176-177; Celik, 2024, s. 99-100).

eger kisi arfani tiis kérse ham bolsa sol yerde agruk derd peyda bolup ve urusmak tliismek bolur (55a/1) “Eger kisi arpayi riyasinda gorirse
olgunlasmamis olursa iste o yerde hastalik ve sikinti peyda olup savas, ayrilik (boliculik) olur.”

2. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kékeni

Slas bugday baklagiller Triticum T.

Tanim: 1. Bugdayagillerin drnek bitkisi; 2. Bu bitkinin basaktan ayrilip 6gltlimesiyle elde edilen tanesi.

eger kisi bugdayni tiis kérse renc ii mesakkat bilen halal mal tapur (54b/2) “Eger kisi bugday riiyasinda gortirse sikinti ve zorluk ile helal
mal bulur.”

3. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

Blygd furcak baklagiller Vicia T.

Tanim: 1. Baklagillerden, taneleri hayvan yemi olarak kullanilan yillik bir yem bitkisi; 2. Bu bitkinin mercimege benzeyen ve genellikle
hayvan yemi olarak kullanilan tanesi.

eger kisi yasmuk furgakni tiis kérse azrak menfa‘at bolur (54b/5) “Eger kisi mercimek burgagi riiya gorirse pek az menfaat olur.”

imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

8lyg purcak baklagiller Vicia T.
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Tanim: 1. Baklagillerden, taneleri hayvan yemi olarak kullanilan yillik bir yem bitkisi; 2. Bu bitkinin mercimege benzeyen ve genellikle
hayvan yemi olarak kullanilan tanesi.

purcakni ve zira‘atni ve bugdaynin basini ve arfa ve samanni tiis kérgenni beyan kiladur (7a/1) “Burgag, ziraati, bugdayin basini, arpa ve
samani riyasinda goérdigiini beyan eder.”

4. imlasi ceviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

rvont yasmuk baklagiller Lens culinaris T.

Tanim: 1. Baklagillerden, beyaz gicekli bir tarim bitkisi; 2. Bu bitkinin, besin degeri yuksek, ufak, kirmizi, sari veya yesil, yuvarlak ve yassica
tohumu, yasmik.

eger kisi yasmuk furcakni tiis kérse azrak menfa‘at bolur (54b/5) “Eger kisi mercimek burcag riiya gorirse pek az menfaat olur.”

1.5. Agaclar
1. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kékeni
Ol g abnas agag Diospyros ebenum Far.

Tanim: Abanoz denilen sert, siyah ve dayanikh agag.

eger kisi abnds yigagni tiis kérse bahjl ve fasik ve miinafik ve yaman islik kisi bolur (54a/8) “Eger kisi abanoz agacini riiyasinda gorirse
cimri, sapkin, minafik ve kot isli kisi olur.”

2. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

CSd darabt agag Palo Far.

Tanim: Meyve verebilen, gévdesi odun veya kereste olmaya elverisli bulunan ve uzun yillar yasayabilen bitki.

eger kisi daraht tikip tiis kérse ‘aydl-mend bolur ve fayda ve yahsilik kériir (51a/6) “Eger kisi agag diktigini riiya gorurse esli olur, fayda ve
glzellik gorar.”

3. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

RYYS ‘ad agac Aquilaria agallocha Ar.

Tanim: Dulaptal otugillerden, tropik bolgelerde yetisen, dint torenlerde yakilan ve yanarken giizel koku veren, odunu ve kabugu hos kokulu
bir agag, 6d.

eger kisi ‘tdni tiis korse ve korkliig ve sahj ve zer-dar ve sézi tatlig bolur (54a/3) “Eger kisi 6d agacini riiya gorurse gosterisli, comert, zengin
ve sozU tath olur.”

4. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

A yigag agac Palo Ar.

Tanim: Meyve verebilen, gdvdesi odun veya kereste olmaya elverisli bulunan ve uzun yillar yasayabilen bitki.

Metinde “aga¢” anlaminda genellikle daraht kelimesi kullanilirken yigag¢ kelimesi genel olarak “ahsap, kitik” anlamlari tasir. Bir 6rnekte
ise “kurumus aga¢” anlaminda geger.

eger kisi isge yarayturgan kuruk yigagni tiis kérse diinyada menfa‘at kériir (51b/1) “Eger kisi ise yarayan kuru agaci riya goriirse diinyada
menfaat gorar.”



1.6. Bitki ile ilgili diger kelimeler

1. imlasi

geviri yazisi

bilimsel adi

kokeni

gL

bag

Vitaceae

Far.

Tanmim: Uziim kiitiiklerinin dikili bulundugu toprak pargast.
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eger kisi sarik tiziimni bagda tiis kérse ulug menfa‘atlig kisi bolur (52a/7) “Eger kisi sari izim( bagda riya gorurse ulu menfaatli kisi olur.”

2. imlasi

geviri yazisi

cinsi

bilimsel adi

kokeni

Sy

berg

bitki

Phyllome

Far.

Tanim: Bitkilerde solunum, karbon 6ziimlenmesi, terleme vb. olaylarin olustugu, cogu klorofilli, yesil ve tirli bicimdeki bolamler.

eger kisi yaz vaktda kizil giilni tiis kérse her bergige kére gayibdin altun pul tapur (37a/3) “Eger kisi yaz vaktinde kirmizi glli riya gorirse

her yapragina goére gaipten altin para bulur.”

3. imlasi

geviri yazisi

kokeni

Olbwgy

bostan

Far.

Tanim: 1. Sebze bahgesi; 2. Kavun, karpuz tarlasi.

eger kisi 6zini béstanda tiis kérse kérkliig hatun alur ve ya tola mal tapur (34b/1) “Eger kisi kendini bostanda riiya gorirse guizel yuzli

hatun alir veya ¢cok mal bulur”

4, imlasi

geviri yazisi

kokeni

prs>

cucem

Far.

Tanim: Agacin meyveli dali.

eger kisi ciicemni tiis korse serafetlig ve zerdar ve sahj bolur halkga andin tola menfa‘at yeter (53b/1) “Eger kisi meyve dalini rliya gorirse

serefli, zengin ve comert olur, halka ondan ¢ok menfaat ulasir.”

5. imlasi

geviri yazisi

kokeni

0)9&

gure

Far.

Tanim: Heniiz olgunlagsmamis, koruk.

eger kisi gdre tis kérse yahsi émes (52b/3) “Eger kisi korugu riya gortrse iyi degil.”

6. imlasi

geviri yazisi

kokeni

Ol

gllistan

Far.

Tanim: Giil bahgesi.

eger kisi giilist@nni ve cehar-dere ve bala-haneni ve agiini ve as-haneni tiis kérse bular heme pakize ve hos-hiy hatun bolur (35a/10) “Eger
kisi giil bahgesini, cardagi, binanin en Ust katindaki yiksek kismi, agili, mutfagi riiya goriirse bunlarin hepsi temiz ve gilizel huylu hatun
demektir.”
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7. imlasi ceviri yazisi kokeni

oS giilsen Far.

Tanim: Gil bahgesi.

...glilsenni ve cehar-takni ala turgan ¢arhni ve dehlizni ve tenndrni tiis kérgenni beyan kiladur (4b/11) “...giil bahgesini, cardagi, ¢arki,
dehlizi, tandiri riiyasinda gérdugi beyan edilir.”

8. imlasi ceviri yazisi kokeni

pls ham Far.

Tanim: Yenecek kadar olgun olmayan (meyve), olmamis.

eger kisi arfani tiis kérse h@m bolsa sol yerde agruk derd peyda bolup ve urusmak iiliismek bolur (55a/1) “Eger kisi arpayi riiyasinda goriirse
olgunlagsmamis olursa iste o yerde hastalik ve sikinti peyda olup savas, ayrilik (boliculik) olur.”

9. imlasi geviri yazisi kékeni

Oloys harman Far.

Tanim: 1. Bicildikten sonra tahil demetlerinin tizerinden dlven gegirilerek tanelerin basaklarindan ayrilmasi isi; 2. Bu isin yapildigi yer veya
mevsim.

yigirme biringi babda darahtlarni ve daraht tikkenni ve kékerip turgan yaylagni ve kuruk darahtni ve harmanni ve zeytinni... (6b/6) “Yirmi
birinci bolimde agaclari, agag diktigini, yesillenip duran yaylayi, kuru agaci, harmani, zeytini...”

10. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

090 meyve meyve Fructus Far.

Tanim: Bitkilerde cicegin déllenmesinden sonra yumurtaligin gelismesiyle olusan tohumlari tasiyan, genellikle yenebilen organ, yemis.

eger ol bostannin meyvesidin yep tiis kérse bég bolur (34b/4) “Eger o bostanin meyvesinden yiyip riiya gérirse bey olur.”

11. imlasi geviri yazisi cinsi bilimsel adi kokeni

<l ot bitki Poaceae T.

Tanim: Toprak Ustindeki bélimleri odunlasmayip yumusak kalan, ilkbaharda bitip bir iki mevsim sonra kuruyan kiiguk bitkiler.

eger kisi hos-bay otlarni yolugluk tiis kérse bu mezkir bolgan halkdin gam ve endih kériir (54a/8) “Eger kisi hos kokulu otlari yolunmus
olarak riiya gorse bu séylenilen insanlardan gam ve sikinti ulasir.”

12. | imlasi geviri yazisi kékeni

AT paliz Far.

Tanim: Bostan; kavun ve karpuzun ekildigi yer.

eger kisi kagunnin palizini tiis kérse kavr ve feragat ve ya zerdar hatun alur (45a/11) “Eger kisi kavunun bostanini rilya gorirse gugld,
rahata kavusmus (45b) veya zengin hatun alir.”
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13. | imlasi geviri yazisi kékeni

G pisik T.

Tanim: Pismis, olgunlasmis.

eger kisi bugdaynin basini pisik tiis kérse ogul bala bolur (54b/10) “Eger kisi bugdayin basini olgunlagmis riya gorurse erkek ¢ocuk olur.”

14. | imlasi geviri yazisi kékeni

Oloww saman T.

Tanim: Ekinlerin harmanda doviiliip taneleri ayrildiktan sonra kalan, hayvanlara yedirilen ufalanmig saplari.

eger kisi samanni tiis kérse tola mal cem” kilur (55a/2) “Eger kisi samani riiyasinda gorirse ¢cok mal toplar.”

15. | imlasi geviri yazisi kékeni

&3L) urug T.

Tanim: Tohum.

eger kisi kagunni alip ve ya yep ve ya urugini alip tiis kérse az tola yegenige kére mal bolur (45b/4) “Eger kisi kavunu alip, yiyip veya
tohumunu alip rliya gorirse az ¢ok yedigine gére mal olur.”

16. | imlasi geviri yazisi kékeni

el zira‘at Ar.

Tanim: Bitki yetistirmek amaciyla toprak tzerinde yapilan galismalarin biiting, giftcilik, tarim.

eger kisi zira‘atni tiis kérse huday te‘alaga tevekkiil kilur ve rizk-1 halal tapur (54b/6) “Eger kisi ziraati riiya gorirse Yiice Allah’a tevekkl
eder ve helal nzik bulur.”

Sonug

Tabirnameler hangi dilde yazilirsa yazilsin 6nemli derecede soz varligi zenginligine sahiptir. Bu bakimdan Cagatay Turkgesiyle yazilmis riiya
tabirnamelerinden biri olan bu niisha icerdigi Tiirkce kelimeler bakimindan dénemin dil ve diislince yapisini, séz varligini, anlam diinyasini
blyik 6lclide bizlere sunmaktadir.

Eserde cesitli hayvan, bitki, meyve isimleri, ev ara¢ geregleri, burg isimleri, organ isimleri, ¢algi aletleri, cesitli elbise ve kumas isimleri,
meslek adlari, akrabalik terimleri, dini terimler, iktisat ve ticaretle ilgili kelimeler, saglk terimleri, savunma ve savas konulu kelimeler,
gelenek, gorenek, dil ve kiiltur ile ilgili terimler, yiyecek ve icecek adlari, renkler ve goriinis bicimleri ile ilgili terimler yer almaktadir. Biitlin
bunlar Cagatay Tiirkgesinin s6z varligini ortaya koymak icin &nem arz etmekte, kelime hazinesini genisletmektedir. Ozellikle metinde gegen
botanik ile ilgili kelimelerin gesitliligi dikkat ¢ekicidir. Bu calismada, eserde ge¢en botanik unsurlar incelenmis, 6zellikle meyve, sebze,
baklagil, agac ve diger bitki tiirlerine ait kelimeler, kokenleri, bilimsel adlariyla birlikte ele alinmistir. Elde edilen veriler, s6z konusu eserin
yalnizca bir riiya tabirnamesi olmakla kalmayip, ayni zamanda dénemin bitki terminolojisini, halk inanislarini ve kiltlrel tasavvurlarini da
yansittigini géstermektedir.

Metinde gecen bitki adlarinin 6nemli bir kismi, Tlirk yazi dillerinde bugiin de benzer bicimlerde kullanilan kelimelerle 6rtiismekte ve bazilari
gliniimizde bile halk inanislarinda riiya sembolizmi bakimindan benzer anlamlara sahip olmaya devam etmektedir. Bu baglamda riiya
tabirnamesi, yalnizca dilsel degil, ayni zamanda etnobotanik ve kiiltiirel antropoloji acisindan da degerli bir kaynak niteligindedir. Elde
edilen bulgular, tarihi metinlerde gegen bitki adlarinin ¢ok yonli bicimde degerlendirilmesi gerektigini ve bu alandaki arastirmalarin daha
genis kapsamli calismalara kapi aralayabilecegini ortaya koymaktadir.
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Calismamizda meyve adlari, gicek adlari, bitki adlari, baklagiller, agaclar ve bitki ile ilgili diger kelimeler olarak siniflandirdigimiz s6z varligini
asagidaki tabloda gostermek mimkinddr:

Meyve Adlari Cicek Adlari Sebze Adlan Baklagiller Agaglar Bitki ile ilgili diger
kelimeler

alma binefse badrin arfa abnds bag
alu gil hiyar bugday daraht berg
aluca nesrin kabak cogi ‘ad bostan
amrid [armad] reyahin kagun purcak [furcak] | yigag cacem
anar za‘feran rivac yasmuk gure
badam [badem] salgam gulistan
biht giilsen

o cevz-i hindi ham

;—" cilan harman

E cigde meyve
encir ot
hurma paliz
kismis pisik
Brik saman
piste urug
seftall zird‘at
Uzim
yanak
zeytln

s 19 5f 6 5 4 16

g

)

=
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Edilgen Yapili Cimlelerde Gramatikal iliskiler:
Tuva Tiirkgesi Ornegi

Grammatical Relations in Passive Sentences: The Example of
Tuvan Turkish

6z

Edilgenlik, 6zneye yonelen ve 6zneyi etkileyen eylemlerden olusan bir kategoridir. Edilgenlik sadece bicimbirimlerle
degil, ayni zamanda sozliiksel ve sozdizimsel isaretleyicilerle de ifade edilir. Bu ¢alismada, Sibirya grubu Tirk
lehgelerinden biri olan Tuva Tirkgesinde sozdizimsel edilgenlik isaretleyicileri tespit edilerek bu clmlelerdeki
gramatikal iligkiler islevsel dilbilgisi kuramina gore incelenmistir. Buna gére Tuva Tirkgesinde edilgenligin ¢andir
“tarafindan”, arkaik temel edilgen yapilar ve etken gériiniimlii edilgen yapilar olmak tizere Ui s6zdizimsel isaretleyicisi
oldugu tespit edilmistir. Tuva Tirkcesi edebi metinlerinden segilen 6rneklem dogrultusunda bu sozdizimsel
isaretleyicilerin oldugu climlelerde climlenin yiiklemi ile tlimleci arasinda ve cimlenin yiiklemi ile 6znesi arasindaki
gramatikal iligkilerin yalin hal, ydnelme, bulunma, gtkma hali ve iyelik eki ile saglandigi gériilmustiir. Bu ¢alisma, Tuva
Tlrkgesinde sozdizimsel edilgen yapili cimlelerde gramatikal iliskilerin nasil gelistigini gostermek ve alandaki eksikligi
gidermek amaciyla hazirlanmistir.

Anahtar Kelimeler: ¢ati, edilgenlik, gramatikal iliski, Tuva Turkgesi

ABSTRACT

The passivity has a category of actions directed at the agent and affecting the agent. Passivity has expressed not
only by morphemes, but also by lexical and syntactic markers. In this study, syntactic passivity markers in Tuvan
Turkish, one of the Siberian group Turkish dialects, have been identified and grammatical relations in these
sentences have been analysed according to the theory of functional grammar. Accordingly, it has been
determined that there are three syntactic markers of passivity in Tuvan Turkish: candir ‘by’, archaic basic passive
constructions and passive constructions with active appearance. Based on the sample selected from Tuvan
Turkish literary texts, it has been observed that in sentences containing these syntactic markers, the grammatical
relations between the predicate and the complement of the sentence and between the predicate and the subject
of the sentence have been provided by the nominative, dative, locative, ablative and possessive suffixes. This
study has been prepared to show how grammatical relations develop in sentences with syntactic passive
structure in Tuvan Turkish and to fill the gap in the field.

Keywords: voice, passivity, grammatical relations, Tuvan Turkish

Girig

Tuva Tlrkgesi, Tlrk lehgelerinin Kuzeydogu grubunda Altay, Hakas, Sor, Tofa, Culim ve Saha Tiirkgesiyle
birlikte Sibirya grubu Tirk lehgeleri icindedir. Bu ¢alismada, Tuva Tiirkgesinde sozdizimsel edilgenlik
isaretleyen ciimlelerde gramatikal iliskilerin nasil oldugu incelenmektedir.

Cati; zaman, gorinis ve kip/kiplik ile ilgili eylemin sozliksel olarak da incelendigi bir gramer
kategorisidir. Ayrica ¢ati eylemin bicimbirimsel bir degisimi olarak da gorilir. Eylemin 6zne, nesne ve
timlegler ile olan iliskisi ¢ati kategorisinin temelini olusturur. Arastirmacilar tarafindan gati igin farkh
tanimlama ve siniflandirmalar yapilmistir. Catinin edilgen, ettirgen, dénusli ve istes ¢ati tiirleri oldugu
daha ¢ok kabul edilen bir siniflandirmadir.
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Diinya dillerinde ve Tirk dilinde gati kategorisi Uzerine olduk¢a fazla calisma yapilmistir. Bu ¢alismalarda her bir arastirmacinin farkh
yontemler dogrultusunda gatiyi inceledikleri ve tartistiklari gériilmektedir. Tirk dilinde konuyla ilgili yapilan ¢alismalar daha ¢ok gatinin
bicimbirimsel diizlemde incelendigi ¢calismalardir. Ancak son yillarda yapilan ¢ok az ¢alismada ¢atinin baglam lzerinden de incelenmesi
gerektigi belirtilmistir. Bu ¢alisma ile ¢ati kategorisinin bir tiirli olan edilgenligin s6zdizimsel yoni ele alinarak cimledeki gramatikal
iliskilerin tespit edilmesi ve alana katki saglanmasi amaglanmustir.

Bu ¢alismada oncelikle edilgenlik hakkinda bilgi verilecek; ardindan g¢alismanin kuramsal gergevesi ve yonteminden bahsedilecektir.
Calismanin inceleme bolimiinden 6nce Tuva Tirkgesinde edilgenligin nasil yapildigi anlatilacak ve inceleme bélimi olan sézdizimsel
edilgen cimlelerde gramatikal iliskiler (1. ¢gandir “tarafindan”, 2. Arkaik temel edilgen yapilar, 3. Etken gériinimli edilgen yapilar) edebi
metinlerden segilen érnekler temelinde ayrintili bir sekilde incelenecektir

Edilgenlik

Bir gramer kategorisi olarak edilgenlik (passivity) sadece 6zneye yonelen ve 6zneyi etkileyen eylemlerin olusturdugu bir kategoridir. Bu
durumda bir climlede “6znenin belirlenmesi” énemli bir rol tagimaktadir. Edilgen eylemlerin 6znesi, olma ve yapma bildiren biitiin eylemler
olabilir. Edilgenlik, kilictya karsilik gelen 6znenin tasidigi tematik bir role ve nesnenin tasidigi tematik bir role sahip olmayan etkilenen bir
Uyeye sahiptir (Klaiman, 1988, s. 26). Bati dilbiliminde edilgenlik siklikla gegislilik terimiyle beraber ele alinmaktadir. Arastirmacilarin ¢ogu
edilgenlesmeyi bir donlsiim siireci olarak kabul ettiginden, bu siirecin gerceklesmesi icin etken bir cimlenin gegisli olmasi gerekir.
Edilgenlesme siireci indirgeme (demotion) ve yiikselme (promotion) olmak Uzere iki asamaya sahiptir. indirgeme, etken yapidaki bir
climlenin 6znesinin edilgen yapida cimleden silinmesi, ylikselme ise etken bir cimlede 6zne olmayan bir iyenin edilgen cimlede 6zne
konumuna yukselmesidir (Siewierska, 1986, s. 44; Klaiman, 1988, s. 26; Crystal, 2008, s. 353).

Dilbilimsel olarak edilgenlik, bir climlede etkilenen (nesne) konumda olan bir Gyenin kilici (6zne) Gye konumuna yikselmesidir. Bu olay
gerceklesirken eylem cesitli edilgenlik bigimbirimlerini alabildigi gibi herhangi bir edilgenlik bigimbirimi almadan da edilgen yapilabilir ve
edilgenlik islevi taslyabilir (Sarikaya Aksoy, 2021, s. 129).

Tirk dilinde edilgen bir ciimle icinde dznenin varligindan bahsedilmese de derin yapida mutlaka bir 6zne vardir (Ustiinova, 2012, s. 8).
Clinkt cimle icinde edilgenlik bigcimbirimini almis bir eylem ya edilgenlik ya da 6znesizlik (mechulliik) ifade eder. Gegissiz eylemlerden
edilgen yaplilar turetildiginde kisisiz edilgen yapilar, gegisli eylemlerden edilgen yapilar turetildiginde kisili edilgen yapilar ortaya gikar
(Ozsoy, 1990, ss. 52-53; Taneri, 1996, s. 47).

Dinya dillerinde edilgenlik, tipolojik (Shibatani, 1988), bicimsel (Chomsky, 1957, 1993; Bybee, 1985; Dahl, 1985), s6zdizimsel (Givdn, 1988)
ve islevsel (Dik, 1979, 1989; Keenan & Dryer, 2006) yaklasimlara gore ayrintili bir sekilde incelenmistir. Tlrk dilinde ise konuyla ilgili son
yillarda yapilan galismalarda edilgenligin bicimbirimsel yonii yaninda s6zdizimsel ve anlam bilimsel ydnlerine de yer verilmeye baslanmistir
(Ozsoy, 1990; Sezer, 1991; Taneri, 1996; Demircan, 2003; Barutcu Ozdnder, 2024).

Kuramsal Cergeve

Calismanin kuramsal temelini islevsel dilbilgisinin ortaya koydugu temel ilke ve kavramlar olusturur. islevsel dilbilgisi, 1978 yilinda Simon
C. Dik tarafindan gelistirilen dilin dogasina islevsel agidan bakmaya dayanan genel bir kuramdir. Bu kuram Chomsky’nin tretici déniisiimsel
dilbilgisi kuramina dayanir. islevsel dilbilgisi yapida degil baglamda gériilen yiiklem ile climledeki diger 6geler arasindaki iliskiye dayanir.
Dili daha genis agidan ve edimsel olarak isleyen bir kuramdir. Dilin dilsel ifadelerini tipolojik, psikolojik ve edimsel agidan yeterli bicimde
tanimlamaya ve aciklamaya calisir (Dik, 1989, ss. 12-16). islevsel dilbilgisi islevi anlambilimsel, s6zdizimsel ve edimbilimsel diizlem olmak
Uzere Ug duzlemde inceler. Bu ¢alismada Tuva Tirkgesinde edilgenligin s6zdizimsel diizlemde ifade edildigi climlelerde hangi gramatikal
iliskiler icinde oldugu tartisilmistir.

Gramatikal iliskiler (grammatical functions), fiiller, isim ve isim 6bekleri, sifatlar, edatlar ve bunlarin isteme bagli yonettigi cimle unsurlar
arasinda bulunan yapisal bir iliskidir. Gramatikal iliskiler fiilin belirledigi yapisal dlgltlere gére belirlenir ve Tlrkcede durum ekleriyle ifade
edilir. Her durum ekli unsur bir yapi unsurudur ve fiilin gerek duydugu zorunlu veya segimli tamlayicilardan biridir. Cimlenin unsurlari
arasindaki yapisal ya da gramatikal iliskileri belirleyen durum ekleri 6gelerin belirlenmesinde en 6nemli 6lcuttir (Jakendoff, 1972, s. 25;
Dogan, 2010, s. 227).

Dilbiliminde gramatikal iliskiler, bir cimledeki isim grubunun fiille olan iliskisidir. Gramatikal iliskilerde en énemli kavramlar 6zne ve
nesne’dir. Ayrica dolayli tiimle¢ de gramatikal iliskilerde 6nemlidir (Trask, 1993, s. 112). Ozne, nesne ve dolayli tiimleg yiiklemle olan
iliskilerinde tamamen sozdizimsel iliskileri gosterir ve bazi gramatikal degisimlerde (edilgenlik, ettirgenlik, donislilik vb.) énemli rol
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oynarlar. Bu kavramlar ayrica farkli anlamsal rolleri de ifade eder. Dolayisiyla durum ekleri ile anlamsal roller arasinda bag oldugunu
soylemek miimkiindir. Cimlenin 6gelerinin belirlenmesinde anlamsal rol yani islev 6n plandadir. Ancak anlamsal rollerin kag tane oldugu
konusunda birlik olmadigi gériilmektedir. Edici, etkilenen, deneyimci, alici, hedef, arag, yer, kaynak vb. anlamsal rollerden s6z edilir (Van
Valin, 2001; Givdén, 2001, s. 108; Erdem, 2006, s. 525). Bu c¢alismada sadece climlenin 6geleri arasindaki gramatikal iliskilerden
bahsedilecektir.

Calismanin Yontemi

Bu calismada, nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Veri toplama araci olarak dokiiman/metin analizi ydnteminden faydalaniimistir. Bu
dogrultuda Tuvaca roman, hikdaye, masal vb. edebi tirlerin yani sira Tuvaca gramerler, ders kitaplar ile Tuvaca-Rus¢a, Rus¢a-Tuvaca
sozlikler calismanin veri tabanini olusturmaktadir. Bu veri tabanindan taranan 6rneklem neticesinde edilgenligin s6zdizimsel yaklasimina
uygun ornekler tespit edilmistir. Bu 6rnekler Uzerinden s6zdizimsel edilgenligi isaretleyen climlelerdeki gramatikal iligkilerin nasil oldugu
irdelenmistir. Konu ile ilgili 6rneklem, 6ncelikle gramatikal olarak boliimlere ayrilmis, ardindan Tiirkiye Tirkcesine aktariimis ve 6rnegin
alindigi eserin kisaltmasi ve sayfa numarasi da belirtilmistir.

Tuva Turkgesinde Edilgenlik (Kagigdaaskin Glagoldari)

Edilgenlik, Tuva Tirkgesinde kagigdaaskin glagoldari olarak kullanilir. Bu kategori islev ve sekil olarak donusluliik catisina yakindir.
Edilgenlik, bir nesnenin disaridan maruz kaldigi eylemi ifade ederken; dénuslilik, nesnenin kendine yoénelik veya kendisi icin yapilan eylemi
ifade eder (Bige-ool & ishakov, 1957, s. 196; ishakov & Palm’bah, 1961, s. 290; Sat & Salzinmaa, 1980, ss. 157-158; Kocoglu Giindogdu,
2018, ss. 287-289).

Edilgenlik isaretleyicisi almis bir eylem baglama gére edilgenlik veya dénislilik bildirebilir. Ornegin, tip- “bulmak” gegissiz eyleminden
tivil- “bulunmak”, “olmak, olusmak, dogmak” edilgen eylemi olusmustur. Solun bodal tiptip kelgen “ilging bir fikir dogdu.” (dénisliiliik
islevi). Citken nom tipti bergen “Kaybolan kitap bulundu.” (edilgenlik islevi) (ishakov & Palm’bah, 1961, s. 290).

Tuva Tirkgesinde -(X)I- [hosta-I- “serbest birakilmak” (<hosta- “serbest birakmak”), adir-i-I- “ayrilmak” (<adir- “ayirmak”)], -tll-/-tUI- [kut-
tul- “dokilmek” (<kut- “dokmek”)], -n- [inga-n- “Oyle yapilmak” (<inga- “6yle yapmak”)], -DIn- [bil-din- “bilinmek” (<bil- “bilmek”), kil-din-
“yapilmak” (<kil- “yapmak”)] ve -t- [sana-t- “saydirilmak” (<sana- “saymak”)] isaretleyicileri bicimbirimsel edilgenlik isaretleyicileri olarak

kullanilir (ishakov & Palm’bah, 1961, s. 290; Sat & Salzinmaa, 1980, s. 157-158; Ko¢oglu Giindogdu, 2018, s. 288).

Tuva Tirkgesinde edilgenlik kategorisi bicimsel tipolojiye gore bicimbirimsel, sézdizimsel ve soézliiksel edilgenlik olarak; islevsel tipolojiye
gore anlam bilimsel 6lgUtlere gore dogrudanlik ve dolaylilik degiskenlerine gére incelenmistir (Sarikaya Aksoy, 2021, s. 154). Bu galismada
islevsel dilbilgisi kuramina gore s6zdizimsel edilgen climlelerdeki gramatikal iliskiler ayrintili bir sekilde ele alinmstir.

1. Sézdizimsel Edilgen Ciimlelerde Gramatikal iliskiler

Edilgenligin sdzdizimsel olarak isaretlendigi cimlelerde edilgenlik ifadesi ¢andir “tarafindan” sézctigliniin ciimle icinde etken bir eyleme
baglanmasiyla karsilanir. Ayrica arkaik temel edilgen eylemler ve etken goriinimli edilgen eylemler de s6zdizimini etkileyen unsurlardir.

1.1. candir “tarafindan”

Tuva Turkgesinde “tarafindan” anlamina gelen ¢andir s6zctginiln etken bir eylemden 6nce kullanildigi bazi durumlarda edilgenlik islevi
ortaya cikar.

(1) Bérii ¢candir 1zir-gas, diji hak di-di.
kurt tarafindan sir-ZFE disi hik de-GEC1-3.TK
“Kurt tarafindan isirilinca, disi hik dedi!” (Kenin Lopsan, 2015, s. 67).

(1). ornekte gegen bérii candir 1zirgas “kurt tarafindan isirilinca” s6z 6beginde herhangi bir edilgenlik isaretleyicisi yoktur. Ancak ¢andir
“tarafindan” s6zcigl bu s6z 6beginde bir eylemin birisi veya bir sey tarafindan yapildigini gésterdigi icin edilgenlik islevini ortaya gikaran
dolayli unsurlardan biri olmustur. -gAs zarf fiil ekini alan 1zir- eyleminin 6znesi béri “kurt” sdézctgi ile olan gramatikal iliskisi yalin halde
saglanmistir. Oznenin yalin halde kalmasini saglayan unsur ¢andir “tarafindan” sdzciigidiir.

Tuva Tirkcesinde, Turkiye Turkcesinde oldugu gibi Ayse arkadaslari tarafindan seviliyor gibi s6zdizimsel bir yapi yoktur. Burada kilici Gye
aktif degilse yonelme hali eki almis bir isimden sonra ettirgen eylemli s6zdizimsel bir yapi kullanilir: Sarig ool akizin-ga tip-tir--p algan
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“Sarig ool agabeyi tarafindan bulunduruldu.”, Sarig ool it-ka 1zir-t-1-p-kan “Sarig ool képek isirtildi.” (Grunina, 2000, s. 210). Yénelme hali
eki almig bu kelime climleye tarafindan anlami katarak eylemi edilgenlestirir:
(2) Bigii  Yuldus-tun ada-iye-zi, térel-der-i

kiigiik Yildiz-ILG baba-anne-3.TKiYL  akraba-CK-3.TK iYL

tulcuuskun-nar lye-zi-n-de ejelekgi-ler-ge
savas-CK zaman-3.TK iYL-ZMRN-BUL istilaci-CK-YON
6l-iir-t-ken.

OI-ETT-ETT-GEG2-3.TK
“Kuglk Yildiz’in anne babasi, akrabalari savaslar sirasinda istilacilar tarafindan 6ldirilmasler.” (Diginday, 2015, s. 50).

(2). ornekte gegen 6/-iir-t- “oldirtmek” (<élir- “6ldiirmek”) eylemi -ir- ve -t- ettirgenlik bicimbirimlerini alarak kullanilmistir. Ancak bu
bicimbirimlerin buradaki islevi ettirgenlik degil edilgenlik bildirmektir. éliirt- eylemine edilgenlik islevini veren kendinden dnce kullanilan
ejelekgiler-ge “istilacilar tarafindan” sézciiguindeki -GA yonelme hali ekidir. ejelekgiler “istilacilar” sézcugiine eklenen -GA yonelme hali eki
climleye “tarafindan” anlami katmistir. Cimlenin yiiklemi ile tiimleci arasindaki gramatikal iliski yénelme hali eki ile saglanmustir.

(3) Bodu asak-tar-ga megele-d-(i)p gora-an

kendisi erkek-CK-YON vyalan séylemek-ETT-ZFE YRDF-SFE

bol-gas, er kiji blirti-zi-n samiin sandargay, megegi

YRDF-ZFE er kisi her-3.TK iYL-BEL bozguncu yalanci

de-p  bil-(i)p ¢oru-ur amitan-dir.

de-ZFE bil-ZFE YRDF-IFE canli-BiL

“Kendisi erkekler tarafindan aldatildigindan her erkegi bozguncu, yalanci diye bilir.” (Mongus, 2009, s. 6).

(3). ornekte gegcen megele-d- “kandirmak” (<megele- “yalan soylemek”) eylemi -t- ettirgenlik bicimbirimini alarak kullaniimistir. Bu
eylemden 6nce kullanilan asaktar-ga “erkekler tarafindan” sdzciigline eklenen -GA yonelme hali eki cimleye “tarafindan” anlami katarak
eylemin edilgen islev kazanmasinda énemli bir rol oynamistir. megele-d- eylemi ile bu eylemin tiimleci arasindaki gramatikal iliski yonelme
hali eki ile saglanmigtir.

1.2. Arkaik Temel Edilgen Yapilar

Tuva Tirkgesinde kilici Giyenin bir eyleme maruz kaldigi, disaridan gelen bir eyleme karsi koyamadigi (doga afetleri, duygular, hastalklar
vb.), genelde 6znenin yararina olmayan durumlari anlatmak icin arkaik temel edilgen yapilar kullanilir (Terbish, 2019, ss. 149-154). Bu
yapilara ayrica Tarihi Tirk lehcelerinin Eski Tirkce déneminde ve Cagdas Tiirk lehgelerinde de rastlanmistirl. Bu yapiyi ifade etmek icin
kilici Gye Gizerine daha ¢ok -GA yonelme hali eki ve -DAn ayrilma hali ekinin geldigi tespit edilmistir:

(4) Olar-ninp  siray-lari aas-kejik-ten ¢aymnna-I-(i)p  ¢ora-an.

onlar-ILG yiiz-3.CK iYL mutluluk-CIK parla-EDL-ZFE YRDF-SFE

Olar-nin mur(u)n-u-n-da caa amidiral.

onlar-ILG 6n-3.TK IYL-ZMRN-BUL yeni hayat

“Onlarin yizleri mutluluktan parliyor. Onlarin 6niinde yeni bir hayat.” (Diginday, 2015, s. 123).

(4). 6rnekte cayinna-I- “parlamak” (<gcayinna- “parlamak”) eylemi kendisinden dnce gelen aas-kejik “mutluluk” s6zcugine -DAn ¢ikma hali
ekinin eklenmesiyle aas-kejik-ten ¢ayinnal-1-p goraan “mutluluktan parliyor” 6begi olusmustur. Bu 6bek duygu ifade eden ve kendiliginden
gerceklesen bir arkaik temel edilgen yapi 6rnegidir. Burada climlenin ylklemi ile timleci arasindaki gramatikal iliski ¢cikma hali eki ile

L Er yagi-ka tutsukdi “Adam dusmana yakalandi.” (DLT Il, s. 227); Kisi yagi-ka basikt: “Adam diismana basildi.” DLT llI, s. 26); Nik pidir-ge ¢iit sal-gan “Sigir kurda yenildi.”
(Hakas-Anderson, 2005, s. 135) vb. Ayrintili bilgi i¢in bakiniz (Karabulut, 2011, s. 129-131).
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saglanmistir.

(5) Orlanmaa elik deg sura-p  bar-gas, Kégel-din

Orlanmaa disi geyik  gibi atla-ZFE YRDF-ZFE Kogel-iLG

moy(u)n-u-n-dan as-tin-a ber-gen.

boyun-3.TK IYL-ZMRN-GIK  as-EDL-ZFE ~ YRDF-GEG2-3.TK

“Orlanmaa disi geyik gibi sekerek Kégel’in boynundan asilivermis.” (Cinmit, 1994, s. 42).

(5). 6rnekte moynun-dan as-tin-a bergen “boynundan asilivermis” 6begi beklenmedik bir sekilde ve aniden gergeklesen bir durumu ifade
etmektedir. Burada Orlanmaa’nin Kégel’in boynundan birden asildigi anlatiimaktadir ve bu durum disaridan gelen olumsuz bir eylemdir. -
Din- edilgenlik bicimbirimini almis as-tin- “asiimak” (<as- “asmak”) eylemi arkaik temel edilgen yapiya bir 6rnektir. Climlenin yiklemi ile
tlmleci arasindaki gramatikal iliski ¢tkma hali eki ile saglanmistir.

(6) Uk sumu-da areve-nin ajil-1  ¢ugaa ¢ok sayzira-ar

o kdéy-BUL devrimci genclik-ILG is-BEL  siiphesiz gelis-SFE

de-p  boda-as, darga-vis-tan cari-I-di-vis.

de-ZFE disin-ZFE mudir-1.CK-iYL-CIK  ayril-EDL-GEG1-1.CK

“0 koyde devrimci gencligin isi siphesiz gelisir diye distinerek baskanimizdan ayrildik.” (Toka, 2001, s. 45).

(6). ornekte dargavis-tan g¢ari-I-divis “baskanimizdan ayrildik” 6beginin baglam dogrultusunda istenmeyen, mecburi bir eylem oldugu
gorilmektedir. Bu dogrultuda -/- edilgenlik bigcimbirimini alan ¢ari-I- “ayrilmak” (<gari- “ayirmak”) eylemi arkaik temel edilgen yapiya bir
ornektir. Bu eylem 6znenin hosuna gitmeyen bir durumu ifade etmektedir. Ciimlenin yiiklemi ile timleci arasindaki gramatikal iliski ¢gikma
hali eki ile saglanmustir.

(7) irey-nin bagay karak-tar-i-n-dan siz-(1)l-gan

ihtiyar-iLG kéti  gdz-CK-3.TK IYL-ZMRN-CIK  siiz-EDL-GEC2-3.TK

mungaral-din bolgas 66riiskii-niin elbek eves ¢as-tar-i,

sikint-ILG ~ ve mutluluk-iLG  bol degil yas-CK-3.TK iYL

damdila-p ¢ora-an.

damla-ZFE YRDF-SFE

“Ihtiyarin iyi gdrmeyen goézlerinden siiziilen sikintinin ve mutlulugun ¢ok olmayan yaslari damliyormus.” (Diipgiir, 2011, s. 35).

(7). ornekte ireynin bagay karaktarin-dan siz-(i)l-gan mungaraldin bolgas Gériiskiiniin elbek eves c¢astari “ihtiyarin iyi géormeyen
gozlerinden stizilen sikinti ve mutlulugun ¢ok olmayan yaslari” 6beginde gegcen “gézlerinden siiziilen” ifadesinde beklenmedik, istemeden
ve kendiliginden gerceklesen bir durum s6z konusudur. Bu dogrultuda -/- edilgenlik bicimbirimini almis siz-(1)I- “stzilmek” (<siz- “stizmek”)
eylemi arkaik temel edilgen yapiya bir 6rnektir. siz-(1)l- eyleminin oldugu 6bek yapi icindeki gramatikal iliski karaktarin-dan “gézlerinden”
sozcluglinde gegen -DAn cikma hali eki ile saglanmistir.

(8) Men-i  min-da  kel-gen de-es kort-pa.

ben-BEL bura-BUL gel-SFE de-ZFE kork- EMR OLSZ-2.TK

Kim-nin-daa kara(k)-1-n-ga kéz-(ii)l-be-en men.

kimse-ILG-BAG g6z-3.TKIYL-ZMRN-YON  goér-EDL-OLSZ-GEC2 1.TK

“Ben buraya geldim diye korkma. Kimsenin goziine gériinmedim.” (Kéjeldey, 1995, s. 22).

(8). 6rnekte kim-nin-daa karaan-ga kéz-(ii)l-been men “kimsenin goziine goériinmedim” cimlesinde 6znenin yararina olmayan ve 6znenin
hosuna gitmeyen bir durum vardir. Burada -/- edilgenlik bicimbirimini almis kéz-(ii)I- “gorinmek” (<ké-z- “gérmek”) eylemi kendisinden
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once karaan-ga “gozine” (<karak-1-n-ga) s6zcgiinii alarak arkaik temel edilgen yapiya ait bir 6rnek olmustur. Cimlenin yiklemi ile
tlimleci arasindaki gramatikal iliski ydnelme hali eki ile saglanmistir.

1.3. Etken Goriiniimlii Edilgen Yapilar

Tuva Tiirkgesinde bir eylem bicimbirimsel bir edilgenlik isaretleyicisi almadan climlede kullanilan sifat fiiller, zarf fiiller ve genig zaman eki
yardimiyla anlamsal olarak edilgenligi isaretleyebilir. Tuva Tirkcesinde etken gériinimli bir eylem baglam cergevesinde edilgen bir isleve
sahip olabilir:

(9) Baldi-zi-nin bir azi(g)-i sida-s-payn

balta-3.TK IYL-ILG bir kenar-3.TKIYL giicii yetmek-iST-OLSZ

sin-(1)p  ¢asta-y ber-gen.

kir-ZFE  dagil-ZFE YRDF-GEC2-3.TK

“Baltasinin bir kenari dayanamayarak kirilayazmis. (Hovalig, 2015, s. 36).

(9). ornekte -p zarf fiil ekini almis sin-(1)p “kirip” (<sin- “kirmak”) eylemi sinip ¢astay bergen “kirilayazmis” eylem 6begiyle birlikte edilgen
bir islevde kullaniimistir. Ciimlenin yiklemi ile 6zne gérevinde kullanilan baldizinin bir azii “baltasinin bir kenan” (<azi<azig-1 “kenar1”) isim
Obegi arasindaki gramatikal iliski iyelik eki almig bir sozciik (azn<azig-1 “kenar”) ile saglanmistir.

(10) Klass-tar-i-n-da kiceel-der ert-(i)p  tur-ar, ...

sinif-CK-3.TK IYL-ZMRN-BUL  ders-CK  geg-ZFE YRDF-SFE

daas-simeeni (in dinmitte-I-(i)p tur-ar.

giiriilti ses girle-EDL-ZFE YRDF-GNS-3.TK

“Siniflarinda dersler yapilirken ... glirGltl patirti birbirine karigir.” (Dlipgur, 2011, s. 68).

(10). 6rnekte -p zarf fiil ekini almis ert-(i)p “gecip” (<ert- “gegmek”) s6ézcligu tur-ar yardimc fiiliyle birlikte kullanilarak “yapilirken”
anlaminda edilgenlik islevi kazanmistir. Etken goriinimli edilgen isleve sahip bu zarf 6beginin cimlenin tiimleci ile arasindaki gramatikal
iliski klasstarin-da “siniflarinda” sézctglindeki -DA bulunma hali eki ile saglanmistir.

(11) Skola-ga é6ren-(i)p kir-gen ¢il-(1))m-da Spartak de-er

okul-YON 6gren-ZFE gir-SFE  yil-1.TK iYL-BUL  Spartak de-SFE

ool-bile oénnliktej-i ber-gen men.

cocuk-VAS arkadas ol-ZFE YRDF-GEG2 1.TK

“Okula basladigim yil Spartak denilen ¢ocukla arkadas olmustum. (Dupcur, 2011, s. 21).

(11). 6rnekte de-er ool “denilen gocuk” sifat grubunda de- “demek” eylemi -er sifat fiil ekini alarak cocugu nitelemektedir. Burada sifat fiil
alarak kurulan bu eylem etken gérinimli olmasina ragmen, ¢cocugun adini baskasina belirtmek igin, edilgen bir islev kazanmistir. Bu sifat
fiil 6begi ile sifat fiili niteleyen “Spartak” arasindaki gramatikal iliski eksiz bir sekilde saglanmistir.

(12) Eki cem  ¢i-ir bol-za, bas-tin mee-zi baza eki

iyi yemek ye-SFE YRDF-SRT bas-iLG beyin-3.TK iYL BAG iyi

ajilda-ar de-p  ertemden-ner  bije-en.

¢alis-SFE de-ZFE bilim adami-CK yaz-GEC2-3.CK

“Bilim insanlari iyi beslenildiginde beynin de iyi ¢alisacagini yazmislar.” (Mongus, 2009, s. 98).

(12). 6rnekte -Ar/-Ir sifat fiil ekini almis ¢i- “yemek” eylemi kendinden sonra gelen yardimci eylemle baglanarak ciir bolza “beslenilirse,
beslenildiginde” eylem 6begi olusmustur. Bu eylem 6begi kilicisiz edilgen bir isleve sahiptir. Bu ylizden climle 6geleri arasindaki gramatikal
iliski herhangi bir durum ekine ihtiya¢ duymadan saglanmistir.
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(13) Cudurukpay-nin dorug-a ber-gen iyi kis uru(g)-u bil-ir.
Cudurukpay-ILG biiyi-ZFE YRDF-SFE iki kiz cocuk-BEL bil-GNS-3. TK
Cudurukpay’in baylmds iki kiz cocugu oldugu bilinir.” (Kudaji, 1992, s. 145).

(13). 6rnekte -Ar/-Ir genis zaman ekini alarak kullanilan bil- “bilmek” eylemi herhangi bir edilgenlik isaretleyicisi almamistir. Ancak baglama
baktigimizda Cudurukpay’in iki kiz gocugu oldugunun bilindigi anlatiimak istenmistir. Bu durumda eylem her ne kadar etken gorinimli
olsa da edilgen bir isleve sahiptir. Bu cimlenin 6znesi Cudurukpay’in doruga bergen iyi kis uruu “Gudurukpay’in bliyimus iki kiz gocugu”
isim 6beginden olusur ve ylklem ile arasindaki gramatikal iliski 3. teklik sahis iyelik eki almis bir sézclik (uruu<urug-u “gocugu”) ile
saglanmistir.

(14) Oske-ler-i dendii  kaspagay, at-kan ok deg, attig-ar.
baska-CK-BEL oldukga yigit at-SFE ok gibi ak-GNS$S-3.TK
“Digerleri oldukga cevik bir sekilde ok gibi firlar.” (Cinmit, 1994, s. 84).

(14). 6rnekte -GAn sifat fiil eki almis at-kan “atilmis” (<at- “atmak”) eylemi at-kan ok deg “atilmis ok gibi” sifat 6begi icinde edilgen bir islev
kazanmistir. Bu sifat 6begi ile cimlenin diger 6geleri arasindaki gramatikal iliski eksiz bir sekilde saglanmistir.

Tuva Tirkcesinde yukarida incelendigi gibi eyleme eklenen -p zarf fiil eki, -Ar ve -GAn sifat fiil ekleri, -Ar/-Ir genis zaman ekleriyle ifade
edilen edilgenlik islevinin yaninda -k eylemden isim yapma ekinin eylemlere eklenmesiyle de edilgenlik islevi olusabilir?: dej-i-k- “delik”
(<dej- “delmek”), aj-1-k “agik” (<aj- “agmak”), buz-u-k “kirik” (<buz- “kirmak”) s6zclikleri etken bir duruma sahipmis gibi gorinseler de bu
sozcikler bir isimle kullanildiginda edilgenlik islevleri ortaya cikar:

(15) Olur-gan  kiji-ler-nin ~ balig-biskin, 1j-(1)k-  buz-(u)k

otur-SFE  kisi-CK-ILG  varali sis-FIYE boz-FIYE

arin-baj-i-n ergildir kayga-p, korg-a- korg-a

yliz-bas-3.TK IYL-BEL ddnerek bak-ZFE kork-ZFE  kork-ZFE

ced-e beer-di-vis.

yetis-ZFE YRDF-GEC1-1.CK

“Oturanlarin sigik ve yarali ylziine goziine saskinlikla bakarak, korka korka gidiverdik.” (Sarig-ool, 2008, s. 103).

(15). 6rnekte 1jik-buzuk “sisik-yaral’” (ij-1-k “sisik”, buz-u-k “bozuk, yarali”) ikileme grubu -k eylemden isim yapim eki alarak kurulmus olsa
da anlamsal olarak edilgen bir isleve sahiptir. Bu sdz 6begi olurgan kijilernin balig-biskin, ijik-buzuk arin-bajin “oturan kisilerin sisik ve yarali
ylzi” tamlama grubu iginde yer almistir ve climlenin diger 6geleri arasindaki gramatikal iliski eksiz bir sekilde saglanmistir.

Sonug

Bir climledeki gramatikal iliskiler, isim gruplarinin yiklemle olan iliskisi sonucunda belirlenir. Gramatikal iliskiler belirlenirken fiilin hangi
unsurlari istedigi buyik dnem tasimaktadir. Gramatikal iliskilerde en 6nemli unsurlar 6zne, nesne ve tiimlegtir. Bu kavramlar tamamen
sozdizimsel iliskileri gosterir.

Bu calismada oncelikle Tuva Tirkgesinde edilgenligin s6zdizimsel olarak hangi isaretleyicilerle karsilandigi tespit edilmis, ardindan bu
cimlelerdeki gramatikal iliskiler edebi metinlerden secilen 6rnekler temelinde incelenmistir. Buna gére Tuva Tirkcesinde edilgenligin
sozdizimsel yonl ¢andir “tarafindan” sozciigli, arkaik temel edilgen yapilar ve etken gorinimli edilgen yapilar olmak (izere li¢ bolime
ayrilmistir. Climlenin ytklemi ile tiimleci arasindaki gramatikal iliski candir “tarafindan” s6zctigu ile yapilan edilgen climlelerde yalin hal ve
yonelme hali eki ile; arkaik temel edilgen yapili cimlelerde ¢ikma ve yonelme hali eki ile; etken gorinimli edilgen yapili ciimlelerde ise
climlenin yiklemi ve 6znesi arasindaki gramatikal iliski iyelik eki, bulunma hali eki ve yalin hal ile saglanmustir.

2 Bu durum sadece Tuva Turkgesinde degil diger Cagdas Turk lehgelerinde de tespit edilmistir (Aksoy, 2021).
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Kisaltmalar

BAG baglac

BEL belirtme hali
BiL bildirme
BUL bulunma hali
CIK ¢ikma hali
CK ¢okluk

DON dénisluliik
ED edilgenlik
EMR emir kipi
ETT ettirgenlik
FIYE fiilden isim yapim eki

GEC1 1. Tip gegmis zaman
GEC2 2. Tip gegcmis zaman

iFE isim fiil eki
iLG ilgi hali

isT isteslik

iYL ivelik eki
oLsz olumsuzluk
SFE sifat fiil eki
SRT sart eki

TK teklik

VAS vasita hali

YON yonelme hali
YONG  yon gdsterme hali
YRDF yardimci fiil

ZFE zarf fiil eki

ZMRN zamir n’si
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