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Abstract: Narratives are textual compositions that are characterized by the integration of person, time, and
space, which are molded by the process of narration executed by a specific narrator selected by the author.
Conversely, shorter stories are concise and sardonic texts that can range from a few lines to just one word.
They possess a highly concentrated meaning in the portion of the text that is presented, which contrasts with
the intensity found in the portion that is withheld. Additionally, they aim to startle the reader. The purpose of
this study is to analyze Ferit Edgii’s short story “Og¢” [The Revenge] using an experimental approach that
avoids subjective opinions. The analysis will focus on the themes of rebellion and the marginalized individual’s
protest against societal prejudices and stereotypes. The study will employ methods from the fields of
narratology and semiotics. The current approaches of analyzing literary works, particularly literary science,
narratology, and semiotics, have shown a preference for an interdisciplinary approach. Initially, the
fundamental aspects of figurative language, such as the narrator, point of view, narrative persons, time, and
space, were identified in the textual discourse. The narrative-level curriculum was analyzed by examining the
concrete figurative features identified at the discursive level. This analysis was conducted using actantial
model. Subsequently, the fundamental meaning of the text was established by employing the semiotic
quadrilateral to analyze its underlying structure, in accordance with the determinations made at the discursive
and narrative levels. The text was analyzed based on abstract dynamic meaning relations in order to interpret
it and assess the level of reception. In this narrative, Edgii employs ironic language to depict the story of a
young girl who challenges societal norms, sexist rules, and language. These norms suppress individuality,
enforce conformity, objectify individuals, and impose severe punishment for deviating from them. Indeed, this
might be characterized as both a vocal expression of intense emotion and a defiant act of resistance.

Structured Abstract: Narrative refers to a statement, either spoken or written, that aims to recount an event
or a series of events. It is distinct from the actual event being narrated. On the other hand, narrative analysis
involves examining a collection of actions and situations in their own right, without considering the linguistic
or other methods through which we acquire knowledge of this collection (Genette, 2007, p. 13). In Ferit Edgi's
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stories, a prominent figure in modern literature, individuals are profoundly affected by spiritual summons
during the journey of self-discovery, confrontation, self-definition, realization of potential, and perseverance.
This narrative reflects the quest for self-actualization (Deveci, 2008, p. 78). The author's artistic comprehension
of the short story reflects the prevailing mindset of the era. They vividly portray the immediate sensations and
intuitions of individuals caught between their existence and their essence. Through narration, the author
explores ways to liberate the human soul in a philosophical sense (Uzunkaya, 2016, p. 392). Ferit Edgi, a
notable figure in Turkish literature, particularly in the genre of short stories, is also recognized for his
contributions to the field of plastic arts. His works reflect an enigmatic reality, influenced by existentialism,
and skillfully navigate the blurred boundaries between dreams and reality through his narrative style. In both
the story “O¢” and the majority of his short stories, the author endeavors to depict the profound stillness of
moments that can be experienced in spiritual realms. These stories emphasize the significance of space in all
its aspects, capturing the essence of the moment in a profound manner that transcends the confines of physical
surroundings. Consequently, the moment takes on a subjective and spiritualized nature (Reyhanogullari, 2020,
p. 219). Ferit Edgii’s story “Og¢” is a powerful critique of the sexist language, attitudes, and societal conventions
that limit individuals in their existential battle, making it a standout in Turkish literature.

The purpose of this study is to analyze Ferit Edgii’s short story “Og¢” using an experimental approach
that avoids subjective opinions. The analysis will focus on the themes of rebellion and the marginalized
individual's outcry against societal prejudices and stereotypes. The study will employ narratology and semiotics
methods to shed light on the story's meaning. This study examines Ferit Edgii’s story “O¢” using an
interdisciplinary approach that incorporates many methodologies for analyzing literary texts, including literary
science, narrative science, and semiotics. Given that this study is grounded in the theory-based analysis of the
consumption process, a reverse procedure was pursued. Initially, the fundamental symbolic components such
as the narrator, point of view, narrative individuals, time, and space within the textual discourse were
established. The syllabus at the narrative level was analyzed using agentive exemplification and the quadruple
scheme, based on the concrete figurative features identified at the discursive level. Subsequently, the basic
semantic level of the text was established by employing the semiotic quadrilateral, in accordance with the
determinations made at the discursive and narrative levels. The text was analyzed using abstract dynamic
meaning relations in order to determine the level of reception.

The author’s inclination towards employing a hero-centric witness narrator stems from their intention
to place the recipient in a discerning position and to save the act of adultery, which defies societal rules, from
moral judgments. In addition, the author portrays the male character as lacking awareness, being indifferent to
his surroundings, and being inactive, so transforming the author’s attempt to overcome a crucial belief into a
philosophical battle. The text examines the narrator's personality from the perspective of society, highlighting
their acts as a kind of protest and defiance against the confinement of physical space and the societal constraints
imposed by discrimination. The protagonist has made the decision to seek retribution against the biased society
that restricts him, as well as the societal conventions and the individual referred to as “that foolish youth” who
serves as the secondary narrative persona. At this juncture, the recipient will determine whether it is “society”,
“that foolish youth”, or “that frivolous girl” who is encompassed by social rules and subjected to unrelenting
punishment. This narrative depicts a rebellion against societal conventions and discriminatory behaviors based
on gender, prompting the recipient to critically examine established social standards.

Regarding the rhythm of reading, the first section exhibits a narrative with a leisurely reading pace,
followed by a rapid reading pace in the second section, and finally an even swifter reading pace in the third
section. Nevertheless, a story that spans several years in terms of duration can be summarized in just four
phrases and twenty-three words. When examining the correlation between tale and narrative time in terms of
sequence, it becomes evident that the technique of backward deviation is employed. This can be ascribed to
the author’s inclination to abandon such societal issues in the past owing to the incapacity to alter them. When
examined in terms of frequency correlation, it becomes apparent that in the initial two sections, an occurrence
in the story's timeline is recounted just once in the narrative's timeline, indicating a solitary narrative. However,
in the preceding part, it is evident that the act of deception takes place repeatedly, as indicated by the phrase
“none of the countless children”. This narrative particularly emphasizes the significance of the story space. The
term “village” possesses two distinct aspects that are based on real information for the characters in the tale. In
the opening segment, the village is objectively portrayed as being characterized by a sense of confinement and
limited scope from the perspective of the primary narrator. The narrator describes her as “frivolous” because

Turkish Studies - Language, 19(3)



Tiirk Edebiyatinda Bir intikam Oykiisii: Ferit Edgii’niin “O¢” Kiigiirek Oykiisiiniin... 1085

to the deliberate constraints imposed on her by social conventions, which limit her behaviors. Conversely, the
narrator characterizes the second-order narrator as “stupid” and views them as a form of punishment in the
same section, unaware of the social restrictions and oppression present. This punishment transforms into a sort
of censure and compels the primary narrator to repeatedly engage in morally dubious acts of vengeance. The
act of revenge described in the final section serves as a catalyst for the recipient to contemplate the concepts
of right and wrong, morality and immorality, innocence and guilt.

The protagonist’s aspiration for individuality, their endeavor to express their true identity, their battle
against conformity, and their determination to avoid objectification, culminate in a profoundly distressing
narrative for us, the average readers. The space constraint symbolizes the village in this narrative and prompts
us to reflect on our own beliefs and assessments in a densely populated world, spanning from rural areas to
metropolises. The depiction of the two narrative characters serves as a reminder of the importance of actively
making choices, valuing diversity, overcoming biases, and fostering a culture of coexistence. Furthermore,
adhering to societal norms, as depicted in this story, results in a loss of awareness, an inability to understand
one's surroundings, and a forced feeling of a foolishly perceived bliss, as recounted by the narrator. This
narrative transcends a mere tale of deceit; it is a revolt and a protest against subjective assessments, societal
conventions, sexist terminology, discriminatory gender expectations, uniformity, objectification,
marginalization, and disparities in the determination of ethical principles.

Keywords: Literature, Ferit Edgii, short story, The Revenge (Og), semiotics.

Oz: Anlatilar; yazar tarafindan segilen ve belirli bir anlatic1 tarafindan gergeklestirilen, anlatma edimiyle
sekillenen, kisi, zaman ve uzam birlikteligine dayali metinlerdir. Kiiciirek Oykiiler ise bu tiirden metinler
icerisinde kimi zaman birkag satir kimi zaman ise sadece bir sdzceden olusan, metnin gosteren kismindaki
yogunluguna karsilik, gosterilen kisminda son derece yogun bir anlama sahip, okuru sasirtan ironik kisa
metinlerdir. Bu ¢alismanin amaci; Ferit Edgii’niin toplumun 6n yargilarina ve kalip degerlerine 6tekilestirilmis
bireyin bir isyan1, ¢1ighigr niteligindeki “O¢” adli kiigiirek dykiisiinii anlatibilim ve gostergebilim yontemleri
1s18inda Oznel yargilardan uzak deneysel bir okumaya/coziimlemeye tabi tutmaktir. Basta yazin bilim, anlati
bilim ve gosterge bilim olmak iizere edebi metinleri ¢oziimlemeye yonelik inceleme yontemleriyle disiplinler
arast bir bakis agist tercih edilmistir. ik olarak metnin sdylemsel boyutundaki anlatic1, bakis acis1, anlati
kisileri, zaman, uzam gibi temel figiiratif unsurlar belirlenmistir. S6ylemsel diizeyde belirlenen somut figiiratif
unsurlardan hareketle anlatisal diizeydeki izlence, sirasiyla eyleyensel Ornekge ve dortlii sema ile
¢ozlimlenmistir. Daha sonra sdylemsel ve anlatisal diizeydeki tespitler dogrultusunda metnin derin yapisina
yonelik gostergebilimsel dortgen kullanilarak temel anlamsal diizey tespit edilmistir. Soyut devingen anlam
iligkilerinden hareketle metin yorumlanmis, alimlanma diizeyi belirlenmeye c¢alisilmistir. Sonug olarak Edgii,
bu anlatisinda bireyi kisitlayan, aynilestiren ve dogal olarak da seylestiren; aksi oldugunda da onu en agir
sekilde cezalandiran, farkliliklart hos gérmeyen toplumsal normlara, toplum tarafindan belirlenmis cinsiyetgi
kurallara ve dile kars1 ¢ikan geng bir kizin 6ykiisiinii ironik dille bize sunmaktadir. Aslinda bu bir tiir ¢1glik ve
isyandir ayni1 zamanda.

Anahtar Kelimeler: Edebiyat, Ferit Edgii, kiigiirek 6ykii, Ocg, gostergebilim.

Giris

Anlati, bir durum s6zcesinin bir edim sdzcesi ile bir baska durum sézcesine doniismesi olarak
tanimlanabilir. Anlatisal tipteki metinlerin ve anlati incelemelerinin ¢ok eskiye dayanan bir gecmisi
olsa da anlatisal tipteki metinler, ancak 20. yy. ortalarindan itibaren bilimin inceleme konusu
olabilmis, farkli acilardan disiplinler aras1i ¢oziimlemeler ve degerlendirmeler yapilmigtir
(Derviscemaloglu, 2014, s. 15). Anlatma esasina bagli yazinsal metinlerde esas olan anlatma veya
nakletme edimleri olup bu metinlerde bireyin duygularini, disiincelerini, tanik olduklarini,
bildiklerini bir bagkasma anlatma istegi bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Aktas, 2013, s.
35). Zaten toplumun yazin ya da edebiyat diye adlandirdigi olgu da belki anlatim ve igerigin
kaynasmasiyla olusur (Rifat, 2012, s. 15). Her kurmaca anlat1 zorunlu olarak hizlidir; ¢iinkii anlati,
olaylar ve kisileriyle bir diinya kurarken, bu diinya ile ilgili her seyi sOyleyemez, belli seylere deginir
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ve kalani i¢in okurdan bir dizi bos alan1 doldurarak is birligi yapmasini, metni alimlamasin ister
(Eco, 1995, s. 9). Bu tiirden metinlerde yazar; uzakta, kimsenin tanimadigi ve bilmedigi, meghul,
kendi halinde insanlari, okura tanitmaya calisirken edebiyatin tiim olanaklarimi kullanir (Kaplan,
2005, s. 8). Bu noktada da anlatisal tipteki metinlerin nasil ¢éziimlenecegi sorunsali karsimiza
cikmaktadir. Anlati; anlati bildirimini, bir olay1 ya da olaylar dizisini anlatmay1 {istlenen sozlii veya
yazili sOylemi, kdkeni bakimindan nakledilen olay1 degil, birilerinin bir seyleri nakletmesiyle
meydana gelen olayr karsilarken anlatisal ¢oziimleme ise kendi i¢inde ele alinan bir eylemler ve
durumlar biitiinligiinii, bu biitiinliik bilgisinin bize erismesini saglayan dilsel ya da diger araglar1 bir
yana birakarak metni incelemek anlamina gelmektedir (Genette, 2007, s. 13). Bu noktada temel
sorunsal ise hangi metnin nasil, hangi model ve kuram 15181inda incelenecegi veya her model ya da
kuramin her metin i¢in uygun olup olmadigidir.

Roman ve 6ykii; okurlarina, kendininkilerden ¢ok farkli diisiince tarzlarinin, bilgi tiirlerinin,
bakis acilarinin, diislerin, davranig bigimlerinin, insan iliskilerinin ve duygularin var oldugunu
hatirlatan, onlara belki de sira dis1 gibi gériinen yasamlar sunan sanatsal iletisim ortamlaridir (Erden,
2009, s. 25). Geleneksel olarak bir Gykiide olaylarin, olay orgiisii ad1 verilen bir diizen olusturdugu
sOylenirken yapisalci anlati kurami bu diizenlemenin tamamen séylem tarafindan gergeklestirilen bir
etkinlik oldugunu ileri siirer; yani bir oykiideki olaylar, dykiiniin sdylemi yani sunumun bigimi
tarafindan olay &rgiisiine doniistiiriiliir (Chatman, 2008, s. 39). Oykii biitiin bir hayat: temsil eden,
simgeleyen, isaret eden bir an1, goriintiiyii, enstantaneyi bulur ve anlatir, segme yapar (Tosun, 1999,
s. 57). Oyki, tarihsel seriiveni icinde, her sanat gibi siirekli kendi kendisiyle hesaplasma, yiizlesme,
yenilenme siireci yasamis; Oykii yazarlari ise anlatimin daha etkin, tutarli, vurucu olabilmesi igin
yap1, bigim, ses pesinde kosmuslar ve kesif, donlstiirme, insa hareketiyle yeni bi¢imler, yeni
imkanlar aramislar, kurallari, begenileri, oluslar1 siirekli sorgulamislardir (Tosun, 2011, s. 13). Kisa
hikaye diye adlandirilan form i¢in ise en temel 6lgiitlerden biri, bir oturusta okunmasidir (Demir,
2002, s. 18). Insan1 ve toplumu anlatan sanatsal tiirden bir metin olan kisa dykiilerin dili, yapis1 ve
igerigi; toplumun yapist ve o toplumu olusturan insanlarin diistinsel yapilari, duygu diinyalari,
ekonomik ve egitim durumlarina gore sekillenen metnin yazarmin da etkilendigi durumsal
baglamdan etkilenir (Erden, 2010, s. 26). Dadaizm, fiitlirizm, siirrealizm, irrealizm ve
postmodernizm gibi akimlarin etkisiyle hizli tiiketim ¢aginin {iriinii olan kiiciirek Oykdiler, icinde
yasadigimiz ¢agin ruhuna uygun bir bicimde; anlatisini tip, olay ve betimlemeden olabildigince
arindirir, soyutlar ve yasamin sonsuz derinligini, simsek gibi anlik parildamayla bir noktadan
aydinlatmaya, gostermeye galisir (Korkmaz & Deveci, 2011, s. 15). Bununla birlikte 6ykiileme
edimi, linear bir akis igerisinde zamana mahkim olan bireyin bu mahkumiyetten anakronik bir kag1s
cabasidir. Bu baglamda 6ykii; insanin olgusal agidan istedigi zaman ve uzamda bulunmasini
karsilayan kronotop hélinin bozulmasini anlatma g¢abasidir ki biitlin 6ykii kisileri bozulan bu
kronotopu diizeltmeyi amaglar (Saglik, 2014, s. 22). Bu, diizeltme ¢abasidir ki yazinsal eserin iletisim
boyutlar1 arasinda metalipsis, zamansal akis acisindan ise linear bir yayilima gergek hayattakinin
aksine, mahkiim olmamay1 ve anakroniyi miimkiin kilmaktadir.

1960 sonras1 Tiirk Oykiisiinde savas sonrasinin yol agtig1 diisiinsel zenginlik kisa zamanda
sanat eserlerine de yansimaya bagladigindan, bir ¢esitlilik gdze carpar ve bu donemde varoluscu,
feminist, toplumcu gercekgi, bireyci, Islamc1 ve memleketci egilimdeki yazarlar eserler vermeye
baglar (Kolcu, 2009, s. 15). Cagdas yazinimizin oncii isimlerinden biri olan Ferit Edgii’niin
Oykiilerinde ise birey, kendini gerceklestirme seriiveninin yansimast olan kesif, yiizlesme,
tanimlama, olanaklilig1 fark etme ve tutunma siirecinde tinsel ¢agrilarin etkisi altindadir (Deveci,
2008, s. 78). Yazarin kiiciirek Oykiiye iliskin sanat anlayisi ¢agin baskin ruhu ile paralellikler
sergilerken varlig1 ile 6zii arasinda sikigip kalan bireyin anlik duyus ve sezislerinin metinlesen
yiizlerini Oykiilestirerek dramatize eder ve insan ruhuna ontolojik anlamda c¢ikis yollar1 arar
(Uzunkaya, 2016, s. 392). Plastik sanatlar alanindaki ¢alismalar ile de dikkat ¢eken Ferit Edgi,
kiiciirek Oykii alaninda Tirk yazininin en Onde gelen isimlerinden biri olup eserlerinde
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varolusculugun etkisiyle muglak bir gergekligi yansitir, neyin diis neyin gercek oldugunu
belirsizligiyle anlatma edimini gergeklestirir: “Sanat yapitinda algilanacak gerceklik gozle
goriilmeyen, yasamin derinliklerinden ¢ikan, gizli (ancak yazarken, ¢izerken yaratilan), kendinden
once varolan ama cogu kez varoldugunun bilincinde olmadigimiz, giderek sezemedigimiz
gercgekliklerdir” (Edgti, 2000, s. 22). Sadece tek bir gergegin olmadigi goriislinii savunan Edgii,
Oykiilerinde gercekligi cesitli sekillerde yansitmaya, kahramanlar1 farkli toplum ve ¢evre baskilart
karsisindaki durumlarini genis ruhsal ¢oziimlemelerle islemeye galismistir (Tanzimat'tan Bugiine
Edebiyatcilar Ansiklopedisi - Cilt I, 2010, s. 365). Ornegin yazar “O¢” adli dykiisiinde yalnizca bir
durumu belirtmekte, gdstermekte, katlanilmaz bir durumun ¢i1gligim yiiziimiize ¢arpip bizi uyarmaya
caligmaktadir; katlanilmasi giic bu duruma bizi yoneltmek istediginden de olaylardan ¢ok durum ve
soyleme odakli bir ¢6ziimlemenin yapilmasi gerekmektedir (Korkmaz, 2006, s. 474). Yazar hem bu
Oykiisiinde hem de neredeyse biitiin kiigiirek oykiilerinde tinsel mekanlarda yasanan/yasanabilecek
an’larin sessizligini anlatmaya galisirken mekanin biitiin boyutlartyla bir itki oldugu bu oykiilerde
an, somut/gevresel mekéna sigdirilamayacak derinlikte kavranir ve Oznelleserek tinsellesir
(Reyhanogullari, 2020, s. 219). Ferit Edgii’niin O¢ adl1 anlatisi, Tiirk yazininda sosyal elestirinin en
keskin oklarini, toplumun cinsiyet¢i diline, cinsiyetci tavirlara, bireyin ontolojik miicadelesinde
kendisini kisitlayan normlara yoneltir.

Calismanin amact

Bu calismanin amaci; Ferit Edgii’niin toplumun 6n yargilarina ve kalip degerlerine
otekilestirilmis bireyin bir isyani, ¢1glig1 niteligindeki “Og¢” adli kiigiirek dykiisiinii anlatibilim ve
gostergebilim yontemleri 1s18inda 6znel yargilardan uzak deneysel bir okumaya/¢oziimlemeye tabi
tutmaktir.

Yontem

Bu ¢alismada basta yazin bilim, anlat1 bilim ve gdsterge bilim olmak iizere edebi metinleri
¢oziimlemeye yonelik var olan inceleme yontemlerine dayali disiplinler arasi bir bakis agisiyla Ferit
Edgi’nin  “O¢” adli 6ykiisii ¢Oziimlenmistir. Gostergebilimsel {iretim siireci agisindan
degerlendirildiginde kuramsal agidan anlam olusumunun temellendigi en soyut ve en temel asama
olan mantiksal anlamsal diizeyden bu temel anlam yapilarinin anlati izlenceleri iginde yer alarak
islevsel birimlere, yani eyleyenlere doniistiigii anlatisal diizeye ve oradan da bu eyleyenlerin anlati
kisilerine doniiserek belli bir zaman ve uzam icinde yer aldig1 sdylemsel diizeye dogru bir
somutlasma s6z konusudur (Rifat, 2007, s. 14). Bu ¢alismada kuram temelli ¢6ziimleme/tiiketim
siireci esas alindigindan bunun tam tersi dogrultuda bir siire¢ takip edilmistir. Ilk olarak metnin
s0ylemsel boyutundaki anlatici, bakis agisi, anlati kisileri, zaman, uzam gibi temel figiiratif unsurlar
belirlenmistir. Soylemsel diizeyde belirlenen somut figiiratif unsurlardan hareketle anlatisal
diizeydeki izlence, sirasiyla eyleyensel ornekce ve dortlii sema ile ¢oziimlenmistir. Daha sonra
soylemsel ve anlatisal diizeydeki tespitler dogrultusunda metnin derin yapisina yonelik
gostergebilimsel dortgen kullanilarak temel anlamsal diizey tespit edilmistir. Soyut devingen anlam
iligkilerinden hareketle metin her katmanda yorumlanmis, alimlanma diizeyi belirlenmeye
caligilmustir.

o¢

(1) Kdyiin en hoppa kiziydi.

(2) Onu koytin en aptal gencine verdiler.

(3) Hig ¢ocuklar1 olmadi.

(4) Daha dogrusu, sayisiz ¢gocuklarindan higbiri o en aptal

gengcten degildi.
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Metnin soylemsel diizeyi

Anlatisal tipteki metinlerin en somut diizeyi olarak degerlendirilebilecek metnin bu
katmaninda anlatic1 ve bakis agisi, kahramanlar, zaman ve uzamin fiziksel ve olgusal yonleri gibi
temel figiiratif unsurlar tespit edilmelidir. ilk etapta sanki her seyi bilen anlatici tiirii olan tanrisal
anlatici kullanilmig gibi goriinse de sdzceleme 6znesinin ikinci dereceden bir anlaticinin bakis agisina
sahip eloykiisel anlaticiy1 tercih ettigi goriilmektedir. Bu tiirden anlatici az da olsa olaylara karisan,
kahramanlar1 etkileyen, bir gozlemci veya tanik olarak anlatma edimini gerceklestiren ikinci
dereceden bir anlati kisisidir (Kiran & Kiran, 2003, s. 113). Ozellikle 1. sézcedeki “en hoppa”, 2 ve
4. sozcelerdeki “en aptal” duygusal nitelikte diyebilecegimiz sifatlar, yetkilendirilmis bir tanrisal
anlatict disinda bir tiir tanik i¢oykiisel anlatici tarafindan kullanilabilecek tiirdendir. Bu tespiti
destekleyecek tiirden 4. s6zcedeki “Daha dogrusu” ifadesi de s6zciik ekonomisinin son derece 6nemli
oldugu bu tiirden metinlerde, eldykiisel anlaticinin daha 6nceki kendi s6zcelerine yonelik bir ek
aciklama ihtiyacinin somutlagmis halidir. S6zceleme 6znesinin ikinci dereceden bir anlati kisisini
anlatici olarak tercih etmesi, bakis agisi olarak dis odaklayimin tercih edildigini kesinlemektedir. Bu
tiirden bakis agisinin tercih edilmesi, sézceleme 6znesinin anlaticinin, anlati kisilerinden daha az sey
bilmesini istedigi, anlaticiy1 ¢cok fazla yetkilendirmedigi durumlarda, anlaticinin bildiklerini, hakim
olduklarini anlat1 kisilerinin bildikleriyle, davraniglartyla sinirladiklari durumlarda s6z konusudur
(Giinay, 2003, s. 129). Bununla birlikte eldykiisel anlatici i¢in 4. sdzcede yetki asimi olarak da ifade
edilebilecek parelepsis durumu sz konusudur. Ozellikle mahrem bir bilginin aktarildigi “Daha
dogrusu, sayisiz ¢ocuklarindan hicbiri o en aptal gengten degildi.” s6zcesi alimlayiciy1 metin tiiriiniin
geregi olarak sasirtma, sok etme yazma amacindan kaynakli oldugu soylenebilir. Sézceleme
Oznesinin bu tiirden kahraman merkezli tanik anlatict tercihi, alimlayiciyr elestirel gozle
konumlandirma, toplumsal normlara isyan tiiriindeki aldatma edimini ahlaki normlardan kurtarma
cabasinin bir sonucudur. Ustelik es, koca konumundaki erkegi bilingsizlik, etrafinda olup bitenlere
duyarsizlik, eylemsizlik vasiflar1 ile donatan sdzceleme Oznesi, hoppa kiz’in yasamsal bir
mahkumiyetten kurtulma ¢abasini ontolojik bir miicadeleye doniistiirmektedir.

Pragmatik acisindan sozceler degerlendirildiginde ise 1, 3 ve 4. sdzceler durum sdzcesi
niteligindeki diizsozlerdir. Diizs6z dil bilgisine uygun olarak ve bir sozliikk araciliiyla dilin
gerceklesmis bicimi; ayrica edimsoz ve etkisdze karsit olarak dil dis1 olgulardan soyutlanmis s6z
olarak tanimlamaktadir (Vardar, 2002, s. 87). Bubaglamda 1. sézce birinci dereceden anlati kigisinin
kendisini ve eylemlerini sinirlayan toplumsal normlarla kusatilmishgina yonelik durumunu
betimlemektedir. Bu, aynm1 zamanda anlati kisisinin hem kisiligine toplumun goéziinden bir
adlandirma ile -hoppa- gonderme yaparken hem de anlat1 kigisinin uzamin olgusal kapaliligina ve
toplumun Onyargi kaynakli sinirliligina karst birer ¢iglik, birer isyan niteligindeki edimlerini
Ozetlemektedir. Ancak 2. sdzcede igerisinde bulundugu 6nyargisal toplum aligilageldik sekilde anlati
kisisini cezalandirmistir: “Onu kdyiin en aptal gencine verdiler.” Bu s6zcedeki “en” derecelendirme
belirteci, toplumsal normlar agisindan anlati kisisine verilebilecek en agir cezanin verildigine isaret
etmektedir. Bu s6zce bir edimsoz niteligindedir. Pragmatik agidan bir dili konusmanin, dilsel bir
ifadenin kurala dayal1 bir davranis biciminde bulunmak anlamina geldigi sdylenebilir (Searle, 2000,
S.70). Sozceleme Oznesinin kasith olarak edimsdz tercih etmesi, anlati kisisine yonelik cezayi
edimsel nitelige biiriindiirmektedir. Bu s6zceyi takip eden 3 numarali “Hi¢ ¢cocuklar1 olmadi.” durum
sozcesi, kiiciirek Oykiilerin temel oOzelligi olan alimlayiciyr sasirtma, sok etmeye hazirlik
niteligindedir. Zaten sézceleme 6znesi “Daha dogrusu...” agiklama ifadesi ile anlatic1 ve dinleyici
arasindaki iletisim mesafesini kisaltmaya, alimlayiciyr metne yaklastirmaya yoneliktir. Devaminda
olan “...sayis1z ¢cocuklarindan hicbiri o en aptal gencten degildi.” ifadesi ile bir aldatma hikayesine
doniismekte, anlatinin bashg olan “Og¢” ile 6zdeslesmektedir. Artik anlati kisisi hem kendisini
sinirlayan onyargili toplumdan hem toplumsal normlardan hem de ikinci derecede anlati kisisi olan
“o aptal gengten” 6¢ alma yolunu tercih etmistir. Bu noktada masum olanin “toplum” mu, “o aptal
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geng” mi yoksa toplumsal normlar tarafindan kusatilip acimasiz sekilde cezalandirilan “o hoppa kiz”
mi olduguna alimlayici karar verecektir.

Soylemsel diizeyde yapilmasi gereken Onemli islem basamaklarindan biri de anlati
kigilerinin tanimlanmasidir. Bunun i¢in metin tipine/tiiriine bagli olarak dolayli ve dolaysiz
betimleme yontemlerinden biri yazarlar tarafindan tercih edilebilir. Anlatisal tipteki metinlerin
cozimlenmesinden karakterizasyon, anlati kisilerinin tanimlanmas1 anlamina gelir ki dolaysiz ve
dolayli tanimlama olmak tizere iki sekilde metinsellestirilebilir (Tekin, 2003, s. 79). Genellikle
simgesel bir degeri olan anlati kisilerinin adlarina yonelik bir dilsel gosterge metinde olmamasina
karsilik, yaslar1 hakkinda birtakim dolaysiz betimleme unsurlarina sahibiz. Oykii zamam 1 ve 2.
sozcelerden hareketle her iki anlat1 kisisi i¢in de genglik donemi ile basladigi sdylenebilir. Bununla
birlikte 4. sdzcedeki “sayisiz ¢ocuklardan higbiri o en aptal gengten degildi” ifadesi 6ykii zamaninin
yillar boyu siirdiigiine, dogal olarak da en azindan orta yas donemine kadar devam ettigini
gostermektedir. Anlati kisilerinin fiziksel 6zelliklerine yonelik betimsel unsurlar, belirli bir koda
gonderme yapmasi itibariyle son derece onemlidir. Bu baglamda 1 ve 2. sozceler son derece
onemlidir. S6zceleme Oznesi sozclik sinirliligindan dolayi, dilsel gostergelere birden fazla islev
yiiklemek zorundadir, bu tiirden metinlerde. Bununla birlikte anlati kisilerinin cinsiyet rollerine
yonelik gerceklestirilecek tespitler de 6nemlidir. Ozellikle ilk sdzcedeki “hoppa” ifadesi, kadinlara
yonelik cinsiyetgi bir dilin en somut halidir. Bu anlatida; toplumsal cinsiyet rolleri, kalip normlarin
birey tlizerindeki baskiya dayali siddet eylemi somut bir sekilde, elestirel bir dille gozler 6niine
serilmektedir. Aslinda anlat1 kisilerinin ruhsal portreleri de dolayli betimleme unsurlari, birinci anlati
kisisinin aldatma edimi, ikinci anlat1 kisisinin ise eylemsizlik edimi ile somutlastiriimaktadir.
Toplumsal agidan kadin ve erkek rolleri, gegmisten giiniimiize kat1 bir sekilde uzlasima dayali olarak
belirlendigi i¢in dilde, yazinsal triinlerde bu rollerin yansimalari rahatlikla goriilebilir (Tanritanir,
2005, s. 39). Bu anlatida da toplumsal normlara, toplumdaki cinsiyet¢i uygulamalara bir isyan soz
konusu olup alimlayicinin da toplumsal normlari sorgulamasina yol agmaktadir. Kullanilan dil
kendiliginden ne iyi ne de kotii olarak degerlendirilebilir; yazinsal ¢éziimlemelerde kullanilan dilden
hareketle anlat1 kisilerinin ekonomik, siyasal ve toplumsal durumlarina gore iyi veya kotii olmasi
kabul edilebilir kuralindan hareketle onlarin belirli bir sosyal simif igerisinde degerlendirilmesinde
tercih edilen dilden yararlanilir (Nida, 2003, s. 53). Anlatida sahneleme tekniginin tercih edilmemesi,
diyaloglara yer verilmemesi birinci dereceden anlati kisilerinin dili hakkinda bilgi sahibi olmay1
genel olarak giiclestirmektedir. Bununla birlikte 6zellikle 1. sdzcedeki “hoppa” ve 2. sdzcedeki
“aptal” sifatlar1 anlati kisilerinin 6zellikle fiziksel ve ruhsal 6zellikleri hakkinda ipuglar1 vermektedir.
Tiirkge Sozliik’te “Yasina uymayan davraniglarda bulunan; delismen, koket, agirbash karsiti.”
anlamina gelen “hoppa” sifat1 birinci dereceden anlat1 kisisinin toplumsal normlara, sinirliliklara
isyan eden, uymayan bir karaktere sahip oldugunu kesinlemektedir. Yine Tiirkge Sozlik’te 2.
sozcedeki “aptal” sifati “Zekasmnin azhigindan dolay1 yeterince diistinemeyip akillica hareket
edemeyen (kimse); budala” anlamlarina gelmektedir. Bu iki sifat, aslinda karakter olarak bu iki anlat1
kisisi arasinda bir tiir soyutlanmay1, uzaklasmay1 ve dogal olarak da her ikisi i¢in de toplum eliyle
cezalandirilmay1 oncelemektedir ki hemen takip eden diger iki s6zcede bu durum somutlanmaktadir.

Soylemsel yapiya yonelik bir ¢oziimlemede yapilacak islemlerden biri de metni boliimlere
ayirmaktir. Bu tiirden metinler icerigine, sunulan olaylara bagl olarak boliimlenecegi gibi anlatilarin
temel yapilarina, yani anlatma bi¢imine, anlatmaya, betimlemeye dayali olarak metin bdliimlere
ayrilabilir (Giinay, 2003, s. 162). Bu anlati, bir durum tespitine yonelik 1. sdzce ile baglayip toplum
tarafindan verilen bir cezay1 yansitan 2. sdzce ve bir tiir aldatma/6¢ edimlerini 6zetleyen 3. ve 4.
sozceler ile devam etmektedir. Bu baglamda diistiniildiigiinde anlatinin yiizeysel diizeyi {i¢ ana kesite
ayrilabilir. Karmagik bir yapiya sahip olan metnin anlamsal yigimi icerisinden kesitleri ortaya
cikarmak, eylemleri bir tiir ad1 altinda derleyip toparlamak anlamina gelir ki randevu, yolculuk,
gezinti, cinayet, kacirma gibi adlandirmalar keyfi olmamali, metnin bdliimleri arasindan anlamsal ve
islevsel bir yonii bulunmalidir (Barthes, 2005, s. 162). Bu yoniiyle degerlendirildiginde bu metin,
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aslinda s6zceleme ediminin bir 6zeti niteliginde su sekilde somutlanabilir: yagam sevinci — ceza —
aldatma. Bu durum aslindan geng ve yasama sevinci olan bir kiza, toplum tarafindan kesilen cezanin
sonucunda bir tiir edimsel isyanin, intikamin 6zetidir:

Tablo 1: O¢ Adlh Oykiiniin Kesitleri.

Kesit Adi Sozceler

Yasam sevinci 1) K&yiin en hoppa kiziydi.

Ceza (2 Onu koyiin en aptal gencine verdiler.
Aldatma 3) Hig ¢ocuklari olmadi.

4) Daha dogrusu, sayisiz ¢ocuklarindan higbiri o en aptal gencten degildi.

yasam sevinci — ceza — aldatma

Soylemsel diizeyde yapilmasi gereken bir diger ¢oziimleme oykii ve dykiilleme zamanina
yonelik ¢oziimlemedir. Anlatisal tipteki metinlerde birbirleri ile yapisal olarak ayr1 kavramlar olsa
da iligkili olan gosterilen konumundaki 6ykii zamani ile bu Oykiiniin bize aktarildigi gdsteren
konumundaki yazi veya sdylemin zamanini sahneleme, 6zetleme, eksiltme ve duraklama tekniklerine
dayali olarak incelemek son derece énemlidir (Yiicel, 1983, s. 56). Oykii ve dykiileme zamanlari
arasindaki bu tiirden bir iliski okuma ritminin belirlenmesi agisindan da son derece 6nemlidir. Bu
anlatida sozceleme Oznesi git gide artan bir okuma hizi ile alimlama edimini yonlendirmektedir.
Birinci kesitte, duraklama teknigi ile birinci dereceden anlati kisisinin betimlenmesi s6z konusudur.
Bu teknik ile anlatida olay akist durdurulurken anlaticinin yorumlama ve betimlemelerine yer verilir
(Kiran & Kiran, 2003, s. 171). Ozellikle alimlayicinin metinle olan mesafesinin kisihp “Kdyiin en
hoppa kiziydi.” sozcesi ile anlati kisisinin toplumsal normlara aykiriligi cinsiyet¢i bir dille
aktarilmistir. Bu cinsiyet¢i dil, anlatinin sonunda kiiglirek Oykiiniin yapisal 6zelliklerine uygun
sekilde ortaya ¢ikacak sok etkisine, ¢i1gliga da bir zemin olusturmaktadir. Bu kesit ayni zamanda
anlat1 kigisinin elinden alinacak yasam sevincini alimlama ediminde somutlamasi agisindan da son
derece onemlidir. S6zceleme Gznesi ikinci kesitte, toplum tarafindan normlarin disina ¢ikan bireye
uygulanan cezayi 6zetleme teknigi ile sunmustur: “Onu kdytiin en aptal gencine verdiler.” Son olarak
iiclincii kesitte yillar ile ifade edilebilecek bir 6ykii zamani eksiltme teknigi ile okura sunulmaktadir.
Anlat1 kisisinin kocas1 olan “o aptal gence” yonelik aldatma edimi, aslinda toplumsal normlara kars1
bir isyan niteligindedir. Aslinda burada anlati kisisi kendisini olgusal olarak kusatan kapali uzamin
da sinirlarin1 yikmaya calismaktadir. Okuma ritmi, agisindan degerlendirildiginde birinci kesitte
yavas, ikinci kesitte hizl1 ve tiglincii kesitte daha hizli bir okuma hizina sahip bir anlat1 s6z konusudur.
Bununla birlikte siire a¢isindan yillarla ifade edilebilecek bir dykii zamani 4 sdzce, 23 sozciikliik bir
oykiileme zamanina sahiptir. Oykii ve dykiileme zamani arasindaki iliski sira iliskisi bakimindan
incelendiginde ise geriye sapim tekniginin kullanildigi goriilmektedir. Bunda aslinda sozceleme
Oznesinin bu tiirden toplumsal sorunlari, degistirememekten kaynaklanan bir ge¢miste birakma
arzusundan bahsedilebilir. Siklik iliskisi acisindan degerlendirildiginde ise ilk iki kesitte dykii
zamanindaki bir olayin dykiileme zamaninda bir kez anlatildigi, yani tekil anlatinin s6z konusu
oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte, son kesitte aldatma ediminin “sayisiz ¢ocuklardan higbiri”
ifadesi ile birgok kez gerceklestigi anlasilmaktadir. Bu da birinci dereceden anlati kigisinin toplumsal
normlara ve dogal olarak da topluma olan 6fkesini, isyanin1 gdstermesi acisindan son derece
onemlidir. Oykii ve dykiileme zamanlar1 arasindaki iliskisi kip agisindan degerlendirildiginde ise
araya anlaticinin girdigi diegesis tekniginin kullanildig1 goriilmektedir. Bu da aslinda sézceleme
Oznesinin, anlat1 kisisinin toplumsal normlara kars1 miicadelesini hakli ¢ikarmak adina alimlama
edimini yonlendirme niyetinin bir sonucudur. Edgii’niin O¢ adli kiigiirek dykiisiine ydnelik zaman
cozlimlemesi, Oykii ve Oykiileme zamanlarinin yapisal iliskisine dayali olarak su sekilde
gorsellestirilebilir:
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4 s6zce, 23 sozciik

Duraklama Ozetleme Eksiltme

—  Oykiileme zamani

» Oykii zamani

Yillar

Sekil 1: Oykiileme ve Oykii Zamanlari Arasindaki iliski.

Soylemsel diizeyde gergeklestirilmesi gereken bir diger tespit ise uzama yonelik olup anlati
kigileri, zaman ve uzam bu diizeyde birbirini tamamlayan {i¢ unsur olarak goriilmektedir. Uzam
anlatilarda tipk1 zaman gibi 6ykii ve 6ykiileme uzami gibi iki ayr1 diizlemde incelenmesi gereken bir
kavram olup sdzceleme uzamina gondermede bulunan ve burada/burasi olarak algilanan dykiileme
uzaminin yani sira ykiiniin, yani sdzcenin uzamina géndermede bulunan ve orada/orast seklinde
algilanan &ykii uzami s6z konusudur (Oztokat, 2005, s. 128). Bu anlatida 6zellikle dykii uzami 6n
plana ¢ikmaktadir. “K&y” anlati kisileri igin olgusal olarak iki farkli niteliktedir. Daha ilk kesitte,
“koOy” olgusal olarak birinci dereceden anlati kisisi i¢in kapali ve dar bir nitelikte somutlanmaktadir.
Onun eylemleri toplumsal normlar tarafindan kasitli olarak kisitlanmakta ve dogal olarak da anlatici
tarafindan cinsiyet¢i bir dille “hoppa” sifat1 ile tanimlanmaktadir. Bununla birlikte bu toplumsal
kisithiligm, baskiin farkinda olmayan ikinci dereceden anlati kisisi ise “aptal” sifat1 ile anlatici
tarafindan tanimlanirken ayni kesitte bir ceza araci olarak alimlanmaktadir. Bu ceza, bir tir
mahkumiyete doniismekte, birinci dereceden anlati kisisinin ahlaki olarak sorgulanabilecek intikam
ediminin tekrar tekrar yapilmasina yol agmaktadir. Son kesitte gergeklesen bu intikam, aslinda
alimlayicinin diisiincelerinde kimin hakli kimin haksiz, kimin ahlakli kimin ahlaksiz, kimin masum
kimin su¢lu olduguna dair de bir sorgulamanm gergeklesmesine zemin hazirlamaktadir. Birinci
kesitteki “en” tistiinliik zarfi, birinci dereceden anlati kigisinin toplumsal normlarin disina ¢ikma
noktasinda miimkiin olabilecek en agir cezaya maruz kalabilecek yegane kisi olarak okura
sunulmaktadir. Benzer bir durum ikinci kesit i¢in de s6z konusu olup yine “en” zarfi ile toplumsal
normlarin disina ¢ikmamanin sonucu aynilesmis, seylesmis ve dogal olarak da nesnelesmis bireye
odiil olarak istegi disinda birinci dereceden anlati kisisi sunulmustur. Tam da bu noktada
alimlayicti/okur bireyin ontolojik miicadelesinin ne kadar keskinlesebilecegi noktasinda hayati
sorgular halde kendini bulmustur. Bireyin ontolojik miicadelesi aslinda Edgii anlatilarinin genelinde
var olan bir durum olup onun yazma ediminin de odagini olusturmaktadir. Aslinda toplumun ve
normlarin o hoppa kiz i¢in amagladigi mahkiimiyet, yine onun sorgulanabilir edimleri ile yikilmais;
aynilesmis, nesnelesmis ve dogal olarak da ontolojik miicadelesini kaybetmis o aptal genci
kusatmistir:

Tablo 2: Uzamsal Yapi.

Uzamn o6zellikleri koy

hoppa kiz aptal geng
Fiziksel olarak acik, genis, kapsayan acik, genis, kapsayan
Olgusal olarak kapali1 ve dar acik ve genis
Eyleyensel olarak karsit yardimci
Uzamsal kisitlilik — — ontolojik miicadele — — — — aynilesme, seylesme — —

Metnin anlatisal diizeyi

Anlatisal tipteki metinler; bir durum sozcesinin bir edim sozcesi ile bir bagka durum
sdzcesine doniismesi olarak 6zetlenebilir. Ferit Edgii’niin O¢ adli kiigiirek dykiisii tam da bu noktada
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bu edimsel doniisiimiin somut bir drnegidir. Bu tlirden bir doniisiim her anlatida oldugu gibi metnin
anlatisal diizeyinde eyleyensel olarak 6zne ve nesne birlikteligini zorunlu kilmaktadir. Eyleyenler;
anlatisal izlence tlizerinde gerceklesen eylemlerde belirli bir islevi olan Greimas’in eyleyensel
modelinde gonderen, gonderilen (alici), Ozne, nesne, karsit ve yardimci eyleyenler olarak
siralayabilecegimiz ayirici birimlerdir (Rifat, 2013, s. 86). Bu noktada eyleyenlerin isim temelli
olduklar ve gerek tiimcelerde gerekse anlatisal izlencede eylemlerle islevsel baglantilarinin oldugu,
anlat1 kisileri olabilecegi eyleyen olabilecegi gibi anlati kisileri ile ayn1 yapisal unsuru karsilamadig
unutulmamahdir. ilk olarak 6zne (O) ve nesne (N) birlikteliginin tespit edilmesi son derece
onemlidir. Bu noktada 6zne konumunda hoppa kiz’1 ve deger nesne konumunda da her ne kadar
metnin gosteren boyutunda somutlagsmamis olsa da -metin tipi kaynakli sézcikk ekonomisinden
dolayi- ask/sevgi’yi gdrmekteyiz. Ancak burada bir tiir ayrisimsal durum sozcesi s6z konusudur
(OUN). Bu deger nesneden yoksunluk durumu anlatisal diizeyde génderici (G) konumundaki yasama
sevinci ile 6zne arasindaki olasi bir anlagmayr miimkiin kilmaktadir. Gonderen 6znenin deger
nesneye yonelik isteyim ekseni iizerinde gerceklestirecegi eylemlerde basarili olabilmesi i¢in onu
bilgilendiren, ikna eden ve son olarak da belirli eylem ya da eylemleri yapmasi noktasinda baski
kuran eyleyendir (Giinay, 2002, s. 96). Anlatisal izlencede Oznenin bir durum degisimi
saglayabilmesi, daha dncesinden birtakim yetilerle donatilmasina ya da bu yetileri kendi ¢abalariyla
edinimine baghdir ki gostergebilimsel anlamda ise bir eding kazanmig olmasi gerekir ki bu yazinsal
iretim gercekligi kosullandirim olgusu ile tanimlanir (Yicel, 2005, s. 161). Sozlesme ekseni
iizerinde ilk olarak basarili olabilmesi i¢in gerekli olan ‘yapmay1 zorunda olmak’ giiciil kipligi ile
Oznenin ilk kesitte donatilmadigi ve bundan dolayr da hemen ikinci sézcede toplum tarafindan
cezalandirildigr goriilmektedir: “Onu koyiin en aptal gencine verdiler.” Aslinda ikinci sézcede
somutlanan mahk{miyet, olgusal olarak uzamsal kisitlilik, yine ayni1 zamanda uzamin gii¢lii bir karsit
eyleyen olarak 6znenin edimlerini kisitlamasi 6znenin ontolojik miicadelesini aldatma edimi
iizerinden gerceklestirmeye zorunlu kilmaktadir. Bu durum aslindan ilk kesitte bu normlar1 dayatan
kisilerin de anlatisal izlencenin ilerlemesiyle asil ahlak sinavindan kalmasi ile sonuglanmistir: “Daha
dogrusu, sayisiz ¢ocuklarindan higbiri o en aptal gencten degildi.” Oznenin yine s6zlesme ekseninde
‘yapmay1 istemek’ giiciil kiplige ile ayrisimsal durum sozcesi olarak ifade edebilecegimiz ilk
asamada bile giiclii sekilde donatildig1 alimlanmaktadir. Bununla birlikte deger nesne pesinde
gerceklestirecegi edimlere yonelik ‘yapmaya muktedir olmak’ edimsel kipligi ile ©6znenin
donatilmadigi hemen ikinci kesit olan Ceza’da “vermek” fiili ile kesinlenmektedir: “Onu kodyiin en
aptal gencine verdiler.” Belki de 6znenin en giiclii olarak donatildig1 kip ‘yapmay1 bilmek’ edimsel
kipligidir. Bu durum aslinda kendisinin basta toplum ve toplumsal normlardan daha sonra sirf
aynilestigi/nesnelestigi icin o aptal gencten O6¢ almak icin aldatma edimini defalarca
gerceklestirmistir: “Daha dogrusu, say1siz cocuklarindan higbiri o en aptal gencten degildi.” Oznenin
sozlesme ekseni lizerinde giiciil ve edimsel kipliklerle bu tiirden donatilmasi sonucu izlek su sekilde
gosterilebilir: 1;(G—12(01—(020N1))). Ozne daha birinci kesitte deger nesne konumundaki ask’mn
pesinden kosmakta, ancak ilk kesitteki bu masumane tutumlar toplum tarafindan hoppa sifati ile
tanimlanmaktadir. Daha ikinci sd6zcede anlat1 kisisinin bu edimleri cezalandirilinca, 6zne hayalindeki
ask’in degil de daha maddesel ve tensel ask[lar]in pesinde 6¢ edimlerini gergeklestirmis, aslinda
kendisini mahk(im eden toplum fertlerini defalarca ahlak sinavina tabii tutmustur: “Daha dogrusu,
sayisiz ¢ocuklarindan hicbiri o en aptal gencten degildi.” Anlaticinin sdzcenin bagindaki “daha
dogrusu” acgiklama ifadesi dilsel gostergenin cizgiselligini okuru sok etmek, diisiindiirmek,
gerceklestirecegi alimlama edimini elestirel ve sorgulayict bir perspektife oturtmak amaclh “sayisiz
¢ocuklardan higbiri” ifadesine odaklamaktadir. Oznenin deger nesneyi gercek anlamda, daha geng
bir kizken hayal ettigi sekilde elde edememesinde toplumsal normlar ve koy karsit eyleyenlerinin
geleneksel toplumlardaki cinsiyetci roller ve kimliklendirme temelli ¢ok giiclii olmalar etkilidir.
Buna karsilik yardimer eyleyene sahip olmamasi ise -ki kendi yakinlari tarafindan bile yalniz
birakildig1 anlasilmaktadir- daha ikinci s6zcede maruz kaldigt duygusal mahkiimiyetten
kurtulmasinda kendisini caresiz birakmaktadir. Sonug¢ olarak toplumun kalip diislincelerinden
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kaynakli bu caresizlik, 6znenin birey olmaya yonelik ontolojik miicadelesinde sayisim sdzceleme
Oznesi, dogal olarak da onun tarafindan yetkilendirilen -ki burada bir parelepsis durumu s6z konusu
degildir- anlatici tarafindan da bilinmedigi aldatma eylemlerine doniismektedir. Bu baglamda
miicadele ekseni lizerinde 6znenin giiglii, kat1 ve smirli karsit eyleyenlere karsi yalniz kaldigi
sOylenebilir. Son olarak iletisim ekseni {izerinde alic1 eyleyen konumunda yine 6zneyi, yani o hoppa
kiz1 gérmekteyiz. Bunoktada 6zne ve alici ayni oldugundan bir ortak eyleyenlik s6z konusudur. Ayni
zamanda Ozne, deger nesneye gergek anlamda ulasamadig i¢in bir basarisizlik durumunun, yani
ayrisimsal durum sozcesinin séz konusu oldugu sdylenebilir (OUN). Oykiiniin eyleyensel 6rnekgesi
su sekilde modellenebilir:

Iletisim Ekseni
Gonderen Nesne > Alici
(yasama sevinci) (ask/sevgi) (hoppa kiz)
Siizlesme Ekseni Isteyim Ekseni
Yardimci > Ozne »  Karsit
(---) (hoppa kiz) (toplumsal normlar, kéy)
Miicadele Ekseni

Sekil 2: Eyleyensel Ornekge.
Metnin derin diizeyi

Metnin ilk iki diizeyi olan sdylemsel ve anlatisal diizeydeki tespitlerden sonra incelenmesi
gereken son diizey dinamik, ictepisel ve son derece soyut nitelikteki derin yapi diizeyinin
incelenmesidir. Unutulmamalidir ki incelenecek metin hangi alana ait olursa olsun, hangi metin
tipinin O6rnegi olursa olsun bu tiirden bir yapisal bir incelemede somut gergekliklerden ¢ok soyut
icerik ve temel yap1 ¢6ziimlenmelidir (Vardar, 2001, s. 139). Alimlama edimi sirasinda okurun ilk
olarak ulastig1 iiretilmis metnin somut bir sekilde yapilandirilmasint miimkiin kilan ise dilsel
gostergelerin igtepisel olarak iliskilendirilip metnin iireten diizeyini olusturan derin yapidir (Rifat,
2005, s. 142). Eco’nun (1991, s. 24) sdzceleme 6znesinden bagimsiz olarak anlam trettigini iddia
ettigi derin yapidaki anlamsal iligkiler temel anlamsal karsitlik ve bu iliskiyi somutlayan sirasiyla
celiskinlik ve icerme iliskilerinden olusmaktadir ki dogal olarak gostergebilim anlam iireten her tiirlii
dizgede soz sahibidir. Anlam bagintidan, ayriliktan dogar ilkesinden hareket eden gostergebilim,
ictepisel ve devingen bu soyut yapidaki anlamlarin eklemlenisini olusturan karsitlik, celiskinlik ve
icerme bagmtilar1 inceler (Rifat, 2007, s. 17). O¢ adl1 dykiiniin derin yapisini olusturan temel anlam
“Ozglirlik” olup “hiir” ile “esir” anlam birimleri arasindaki anlamsal karsitlik iliskisinden ortaya
cikmakta, somutlanmaktadir. Bununla birlikte ne hiir ne de esir kavrami dogrudan birbirine doniisiip
de ozgiirlik temel anlamim {iretemez. Oncelikle a;: hiir'iin oncelikle celiskinlik iliskisi ile
olumsuzlanip ai: hiir olmama’ya doniismesi gerekir: “Kdyiin en hoppa kiziydi.” Daha sonra ise
icerme iligkisi ile az: tutsak’a doniligmesi gerekir: “Onu kdyiin en aptal gencine verdiler.” Benzer
sekilde ap: tutsak’in da Once a»: tutsak olmama’ya, daha sonra da icerme iligkisi ile ai: hiir’e
doniismesi s6z konusudur: “Daha dogrusu, sayisiz ¢cocuklarindan higbiri o en aptal gengten degildi.”
Bu igtepisel ve devingen soyut yapi, birinci anlati kisisi i¢in toplumsal normlara, toplumun
Onyargilarina, kullanilan cinsiyetgi dile, adaletsizliklerle dolu toplumun bigtigi cinsiyet¢i rollere karsi
ontolojik bir miicadeleye, birey olma yolculuguna doniismektedir. Farkli olma istegi, kendi olma
cabasi, aynilesmemek ve seylesmemek, dogal olarak da nesnelesmemek i¢in verdigi miicadele, bizler
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icin, siradan okurlar i¢in son derece aci bir yasam Oykiisiine doniismektedir. Uzamsal sinirhilik, bu
anlat1 6zelinde koy’ii metaforlastirmakta ve kalabaliklagsan diinyada, kirsaldan metropollere kendi
degerlerimizi, yargilarimizi sorgulamamiza yol agmaktadir. Iki anlati kisisinin portresel olarak
karsithigi, bizlere bir tercihte bulunma, farkliliklara saygi duyma, onyargilarimizdan kurtulma,
birlikte yasayabilme kiiltiiriine sahip olma yolunda ¢aba géstermemiz gerektigini de hatirlatmaktadir.
Normlara uygun sekilde davranmanin getirecegi nokta tipki bu anlatida oldugu gibi
farkindaliklarimiz1 kaybetmek, cevremizde olup bitenleri idrak edememek, bir tiir mutluluk sanrisim
yasamak zorunda kalmak anlamina gelmektedir ki iistelik anlatici tarafindan “aptal” sifat1 ile
tanimlanmistir. Bu anlat1 bir aldatma ykiisiiniin ¢ok 6tesinde; deger yargilarina, toplumsal normlara,
cinsiyet¢i dile, ayrimciliga dayali cinsiyet rollerine, aynilesmeye, seylesmeye, Gtekilestirmeye,
ahlakin tanimlanmasindaki esitsizliklere bir isyan ve ¢iglik niteligindedir:

dzgiirliik
hiir < » tutsak
isyan etmek ‘ ‘ kisitlanmak
tutsak - > hiir
olmama olmama
mahkiimiyet

Sekil 3: Gostergebilimsel Dortgen ile Metnin Derin Yapisi.
Sonuc¢

Metin merkezli gerceklestirilen yapisal okuma sonucunda, ilk olarak sdylemsel diizeydeki
anlatic1 ve bakis agisi, anlat1 kisilerinin temel 6zellikleri, dykii ve dykiileme zamanlar1 arasindaki
yapisal iliskiler ile uzama dair fiziksel ve olgusal 6zellikler gibi figiiratif unsurlar tespit edilmeye
calisilmistir. Bu noktada sézceleme 6znesinin tanik anlatici roliindeki, eldykiisel anlaticiy1 ve buna
bagli olarak da dis odaklayimi tercih etmesi alimlama edimini anlat1 kisilerinin perspektifinden sinirl
bir sekilde gosterme niyetiyle ilgilidir. Bu noktada anlatic1 agisindan ilk iki kesitte herhangi bir yetki
asiminin olmadig1 goriilmektedir. Bununla birlikte anlatici, sézceleme 6znesi tarafindan kendisine
verilen dykiiyli anlatma, gizil de sayabilecegimiz birtakim bilgileri aktarabilme giicii ve kapasitesine
sahip olmamasina ragmen, son kesitte -yani 4. sdzcede- bir tiir tanrisal anlatici gibi gizil bir bilgiyi
aktarmistir. Bu nedenle yazar, anlatici, dinleyici ve okur iletisimi agisindan bir tiir parelepsisin s6z
konusu oldugu sdylenebilir. Ustelik birinci derecede anlat1 kisisi olan hoppa kiz toplumsal normlara,
cinsiyetci kisitliliklara karst ontolojik bir miicadelenin kahramani olmaya biiriinmektedir. Toplum
tarafindan zorla evlendirildigi kisi ise aynilesmis ve seylesmis, kalabaliklar igerisindeki siklikla
gordiigiimiiz nesne insan1 sembolize etmektedir. Anlatidaki eylemler degerlendirildiginde ise okur
bir masumiyet sorgulamasi ile bag basa kalmaktadir. Masum olanin “toplum” mu “o aptal geng” mi
yoksa toplumsal normlar tarafindan kusatilip acimasiz sekilde cezalandirilan “o hoppa kiz” mi1
oldugu, sdzceleme 6znesi tarafindan okura birakilmistir. Her alimlama ediminde bu sorgulama, bu
elestirel yaklasim zorunlu olarak gerceklesecek ve belki de kendi sosyal kabuklarimizi kirma firsati
bizlere sunacaktir. Metin, kesitlere ayrildiginda sézceleme ediminin bir 6zeti niteliginde yasam
sevinci — ceza — aldatma seklinde somutlanmaktadir. Okuma ritmi, agisindan degerlendirildiginde
birinci kesitte duraklama tercihinden dolay1 yavas, ikinci kesitteki 6zetleme tekniginden dolay1 hizli,
iiciincli kesitte ise eksiltme tekniginden dolay1r daha hizli bir okuma hizina sahip bir anlat1 s6z
konusudur. Son olarak soylemsel diizeyde uzamsal tercih dikkat ¢ekmektedir. Farkli oldugu i¢in
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cezalandirilan birinci derecede anlati kisisi hoppa kiz igin “kdy” olgusal olarak onun eylemlerini
sinirlandiran, cinsiyet¢i bir muameleye maruz kalmasina sebep olan kapali ve dar niteligindeyken
ontolojik miicadelesinde de karsit eyleyen roliindedir.

Metnin anlatisal diizeyinde 6zne konumundaki eyleyen hoppa kiz ve deger nesne konumunda
ise ask/sevgi’dir. Ayrisimsal durum sozcesi s6z konusu olup deger nesneden yoksunluk gonderici
konumundaki yagsama sevinci ile 6zne arasindaki sdzlesmeyi miimkiin kilmaktadir. S6zlesme ekseni
tizerinde yapmayi1 zorunda olmak giiciil kipligiyle 6znenin ilk kesitte donatilmamasi hemen ikinci
sozcede toplum tarafindan cezalandirilmasina yol agmistir. Yine sozlesme ekseninde yapmayi
istemek giiciil kiplige ile de giiglii sekilde donatildig1 anlasilmaktadir. Oznenin deger nesne pesinde
gerceklestirecegi edimlere yonelik yapmaya muktedir olmak edimsel kipligi ile donatilmadigi da
aciktir. En giiclii olarak donatildig1 kiplik ise yapmay1 bilmektir. Biitiin bunlar degerlendirildiginde
basarili olmas1 cok da miimkiin degildir. Ustelik deger nesneye yonelik edimleri de toplum igerisinde
hoppa sifat1 ile tanimlanmasma yol agmistir. Sonug olarak bunun bedelini de ¢ok agir 6demek
zorunda kalmistir. Ozne ise hayalindeki ask’in degil daha maddesel ve tensel ask[larJin pesinde
kendisini mahk{im eden toplum fertlerini defalarca ahlak sinavina tabii tutmustur. Zaten ¢ogu zaman
toplumdaki cinsiyetci roller ve kimliklendirme ¢ok etkilidir. Ustelik bu miicadelesinde tek basinadur,
herhangi bir yardime1 eyleyen s6z konusu olmayip giicli, kat1 ve sinirli karsit eyleyenlere karsi yalniz
kalmigtir. Ancak o kendisine dayatilan bu mahkimiyeti kabul etmek yerine isyan1 ve sessiz bir ¢1glig1
tercih etmistir.

Oykiiniin derin yapisindaki devingen ve soyut anlam aglaria bakildiginda 6znenin kendisini
kusatan toplumsal norm zincirlerini kabul etmek yerine, onlar1 kirmay1 tercih ettigini, kendisi de
dahil bir bedel 6deme pahasina miicadele ettigini alimlamaktayiz. Bu anlat1 bir aldatma dykiisiiniin
Otesinde cinsiyet¢i toplumsal normlara, nesnelesmeye, bireye dayatilan kaliplara bir isyan ve
cigliktir. Gergeklestirilen bu ¢éziimleme metin merkezli deneysel nitelikteki yapisal bir okuma olup
metinsel dizgenin ¢ekirdek anlamindan uzaklagsmadikga farkli okumalara agiktir.
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